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Resumo

Inscrito no quadro tedrico da seméantica do acontecimento — proposto por Guimardes (2002,
2013, 2018, dentre outros), no qual a argumentagdo ndo diz respeito a técnica de persuasdo ou
de convencimento, mas sim a sustentagdo de uma posi¢do de um “eu” a um “tu”, no
acontecimento de enunciacdo —, este trabalho tem como objetivo analisar como o jornalismo
argumenta ao delimitar e decidir o que seja verdadeiro ou ndo. Para isso, serd observada a
argumentagdo de enunciados nos acontecimentos enunciativos, considerando-os a partir das
relagdes politicas (e, por isso, desiguais) estabelecidas nas cenas enunciativas, e das
modalizagdes. A andlise sera feita a partir de recortes do texto “News ndo sdo fake — e fake news
ndo sdo news”, de Eugénio Bucci, publicado no livro “Pos-Verdade e fake news: reflexdes sobre
a guerra de narrativas”, uma coletdnea de artigos organizado pela jornalista Mariana Barbosa.
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Abstract

Inscribed in the theoretical framework of the event's semantics — proposed by Guimaraes (2002,
2013, 2018, among others), in which the argument does not concern the technique of persuasion
or convincing, but rather the support of a position from a “me” to a “you”, in the enunciation
event —, this work aims to analyze how journalism argues when defining and deciding what is
true and what is not. For this, the argumentation of statements will be observed in enunciative
events, considering them from the political relations (and, therefore unequal) established in the
enunciative scenes, and the modalizations. The analysis will be made from clippings of the text
“News ndo sdo fake — e fake news ndo sdo news”, by Eugénio Bucci, published in the book
“Pos-Verdade e fake news: reflexdes sobre a guerra de narrativas”, a collection of articles
organized by journalist Mariana Barbosa.

Keywords: Argumentation; enunciative event; journalism; fake news.
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Nao ¢ de hoje que algumas institui¢des consolidadas t€ém perdido credibilidade
na sociedade, sendo vistas com desconfianga, descrenca e mesmo sendo deslegitimadas
por figuras publicas. Isso tem acontecido com a escola, com os trés poderes estatais
(judiciario, legislativo e executivo) e mais recentemente com a imprensa (acusada, por
figuras publicas e grupos politicos, de compartilhar fake news). Com a ascensao de Jair
Bolsonaro a presidéncia nas eleicdes de 2018, além dessas institui¢des, outras foram
alvos alvo de descrédito e de ataques, como as evidéncias cientificas (com o avango da
teoria sobre a “terra plana”, recusa as vacinas, entre outras) € a pesquisa académica e a
universidade. Uma das formas de fazer isso tem sido com a produgdo e
compartilhamento em massa das chamadas “‘fake news”.

Quanto a isso, a imprensa tem reagido, principalmente pelo fato de esse
fendomeno de producido e circulagdo de boatos e mentiras ser nomeado a partir do “carro
chefe” do jornalismo: a noticia. Com isso, grandes empresas jornalisticas como O
Globo ¢ Folha de Sao Paulo tém criado mecanismos de verificagdo das fake news, para
conferir se mensagens e informacdes compartilhadas nas redes sociais sdo verdadeiras
ou falsas. Além disso, surgiram e se consolidaram empresas que trabalham
especificamente com a checagem dessas de informacgdes, as agéncias de checagem (ou
fact-checking) como as empresas Aos Fatos e Agéncia Lupa, dentre outras. Em ambos
0s casos, trata-se de uma pratica que classifica os fatos, as informagdes sem discussdo
aprofundada.

Assim, este trabalho, como parte de minha investigacdo de doutorado, tem como
objetivo analisar como o jornalismo argumenta ao delimitar e decidir o que ¢ verdadeiro
ou ndo, como um lugar de verdade, de certezas. Para este momento, optei por recortes
do texto “News nao sdo fake — e fake news ndo sdo news”, de Eugénio Bucci, publicado
no livro “Po6s-Verdade e fake news: reflexdes sobre a guerra de narrativas”, uma
coletdinea de artigos organizado pela jornalista Mariana Barbosa. Para isso, sera
observada a argumentagdo de enunciados nos acontecimentos enunciativos —
considerando-os a partir das relagdes politicas (e, por isso, desiguais) estabelecidas nas
cenas enunciativas — ¢ também a modalizagdao em verbos ¢ advérbios.

Vale ressaltar que este trabalho se inscreve dentro do grupo de pesquisa
Linguagem, Enunciacdo e Discurso — LED (CNPg/Unicamp), que desenvolve

investigacdes sobre a certeza como efeito de sentido na linguagem, a partir de uma
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abordagem materialista, com as perspectivas da Semantica da Enunciag¢do e da Analise

de Discurso.

Da enunciacio a argumentacio

Falar de enunciagdo ¢ pensar sobre o modo pelo qual a subjetividade é produzida
na linguagem, e atentar para o fato de que a producao do sentido se d4 na enunciagao.
Conforme aponta Emile Benveniste (2005), o que se encontra na histéria ¢ sempre o
homem com a linguagem, sendo impossivel pensar o homem sem a linguagem, ou seja,
separar ambos: “A linguagem esta na natureza do homem, que ndo a fabricou. [...] Nao
atingimos nunca o homem separado da linguagem e ndo o vemos nunca inventando-a”
(BENVENISTE, 2005, p. 285).

Benveniste (2006) destaca que essa relagdo com e pela lingua ¢ que possibilita a

constitui¢do do homem como sujeito, e isso caracteriza a subjetividade da linguagem:

A enunciacdo ¢ este colocar em funcionamento a lingua por um ato
individual de utilizagdo. [...] O ato individual pelo qual se utiliza a
lingua introduz em primeiro lugar o locutor como parametro nas
condi¢des necessarias de enunciacdo. [...] Mas imediatamente, desde
que ele se declara locutor e assume a lingua, ele implanta o outro de
si, qualquer que seja o grau de presenca que ele atribua a este outro
(BENVENISTE, 2006, pp. 84-86).

Assim, a enunciagdo se da a partir do momento em que o sujeito, por um ato
individual, coloca a lingua em funcionamento, e coloca-se como parametro (“eu”,
“aquele que fala”) e instala o interlocutor, o outro na linguagem. Essa subjetividade
pode ser percebida, conforme Benveniste (2005, 2006), seja pelo uso dos pronomes
pessoais, seja pelos marcadores déiticos.

Na perspectiva da Semantica do Acontecimento, tal como em Benveniste (2005,
2006), a enuncia¢dao tem a ver com o modo pelo qual a subjetividade ¢ produzida na
linguagem, e diz respeito ao dizer: “[...] ¢ o que o ocorre quando alguém diz algo,
quando um falante de uma lingua diz uma sequéncia que ¢, de alguma maneira,
reconhecida pelos falantes desta lingua” (GUIMARAES, 2018 p. 14). Todavia, isso ndo
se da pelo ato do sujeito que se apropria da lingua, mas devido ao funcionamento da
lingua e de sua propria sistematicidade (GUIMARAES, 2002, 2018).

Assim, para a Semantica do Acontecimento, a enunciagdo nio ¢ compreendida

como o funcionamento da lingua a partir de um ato individual de um locutor — em que
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este instaura, por (¢ em) sua enuncia¢do, um antes ¢ um depois, e instala um
interlocutor, tornando-se origem do tempo e da alocucdo na linguagem —, mas como um
acontecimento do dizer que ocorre em determinado espago de enunciagdo, no qual o
sujeito é agenciado em falante pelo acontecimento enunciativo (GUIMARAES, 2002,
2018).

Segundo Guimardes (2002, 2018), o acontecimento® ndo deve ser tomado por
uma abordagem empirista, como um fato que ocorre. Como exemplo, o autor discute
sobre a colisdo de um 6nibus com um prédio (cuja manchete num jornal poderia ser
“Onibus colide com prédio em Sdo Paulo”): o acontecimento ndo ¢ simplesmente o
acidente, mas ao que este estd relacionado — se o Onibus fizesse parte de um roubo e da
fuga de uma quadrilha, a colisdo seria parte disso, ou se a batida fosse ocasionada por
um problema na frenagem ou por desatenc¢do, seria parte disso. “Assim, a ordem em que
algo é considerado ¢ que lhe dé o sentido de acontecimento especifico” (GUIMARAES,
2018, p. 37).

Por sua vez, o espago de enunciacdo “[...] € o espaco de relagdes de linguas no
qual elas funcionam na sua relagdo com falantes” (GUIMARAES, 2018, p. 23). Vale
ressaltar que essas linguas ndo dizem respeito somente a idiomas como portugués,
espanhol, francés, mas a propria divisdo de uma mesma lingua, que se distribui de
forma dispar: ndo ha igualdade em ser falante, pois, numa mesma lingua, héa diferentes
maneiras de ser falante.’

O conceito de espago de enunciagdo ¢ importante para se pensar na disparidade
da lingua: “[...] mesmo que nele haja ‘s6 uma lingua’, ela ndo ¢ uma so, ela se divide,
exatamente porque seu funcionamento estd necessariamente exposto a algo externo,
pois os falantes sdo determinados pelas condi¢des historicas de existéncia”
(GUIMARAES, 2018, p.34). Ou seja, o acesso aos modos de dizer ndo ¢ homogéneo,
visto que eles sdo distribuidos (ou negados) de forma desigual, devido ao
funcionamento politico das linguas. Esse funcionamento politico, a0 mesmo tempo em
que produz um imaginario de unidade e unicidade da lingua, divide-a, colocando em

constante “litigio enunciativo” os falantes em determinado espaco de enunciagao.

% 0 acontecimento é caracterizado por constituir sua propria temporalidade: o presente da enunciagdo, o
passado de enunciacdes e o futuro, a projecio de sentidos (GUIMARAES, 2002, 2018).
3 Aqui, o falante ndo diz respeito a uma pessoa fisica, com caracteristicas bioldgicas e psiquicas, mas a
“[...] uma figura linguistica constituida por essa relagdo de linguas, que tomam os falantes, que se
distribuem desigualmente para os falantes ao constitui-los” (GUIMARAES, 2018, p.25).
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Para Guimaraes (2018), o politico ¢ o conflito que instala o funcionamento da

linguagem. Assim, o politico

[...] se caracteriza pela oposi¢do entre a afirmacdo da igualdade em
conflito com uma divisdo desigual do real produzida enunciativamente
pelas institui¢des que o organizam [...]. Por este conflito, o real se
divide e redivide, se refaz incessantemente em nome do pertencimento
de todos no todos (GUIMARAES, 2018, p-30).

Isso pode ser observado na relacdo de agenciamento dos falantes, a alocugdo: o
falante ¢ agenciado (pelo funcionamento da enunciagdo) em “aquele que fala (ou diz)” e
em “aquele para quem se fala”, constituindo a cena enunciativa, uma especificagdo local
do espaco de enunciacdo que apresenta as “[...] configura¢des especificas do
agenciamento enunciativo” (GUIMARAES, 2002, p.23).

Na cena, os lugares enunciativos se ddo a partir do agenciamento do falante em
Locutor (L) — aquele que diz e que se apresenta como origem/fonte do dizer —, tendo
como correlato o Locutario (LT), aquele a quem se diz. Todavia, ndo basta ao falante
ser agenciado em Locutor, pois ele s6 enuncia a partir de um lugar social que o autoriza
a dizer (o alocutor ou al-x), cujo correlato ¢ o alocutario (at-x).

Apresentado o modo como se configura a cena enunciativa, faz-se necessario
pensar no modo como se constitui o agenciamento do falante em alocutor, no “modo
como, na cena enunciativa, o lugar social de alocutor apresenta e sustenta sua posi¢do a
propdsito de algo”, ao que consideramos como argumentacdo. Da perspectiva
materialista em que este trabalho se firma, entendemos a argumentagdo a partir de
Guimaraes (2013, 2018): ndo como uma técnica ou modo para persuadir ou convencer
alguém, mas como a sustentacdo de uma posi¢do, no acontecimento da enunciagao, de

um “eu” a um “tu”:

O que estamos dizendo ¢ que no acontecimento de enunciagdo, nas
relagdes entre o lugar que enuncia e o lugar para o qual se enuncia, o
lugar que enuncia [...] sustenta algo do que se enuncia pela
apresentagdo de seu lugar de enunciagdo como o que relaciona um
argumento ¢ uma conclusdo. Ou seja, a argumentagdo se d& pelo
engajamento de um lugar que enuncia uma relacdo entre X e Y
enquanto uma razdo (X) para uma conclusio (Y) (GUIMARAES,
2018, p. 97).

Ora, por se dar no acontecimento de enunciacdo, o funcionamento da

argumentacdo ¢ politico, e isso implica pensar nas relagdes dispares a partir do
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agenciamento do falante na cena enunciativa, dentro do espago de enunciagdo. Assim,
ao ser agenciado como aquele que fala a partir de um lugar social que o autoriza a falar,

o falante ¢ constituido em alocutor e sustenta uma posi¢ao devido a isso.

A argumentagdo significa a sustentacdo do que se enuncia, produzida
pela enunciagdo. Ela significa numa relagdo de alocugdo constituida
pelo agenciamento do alocutor-x e pela institui¢do que este produz de
seu alocutério-x. [...] Ou seja, ¢ uma relacdo propria do lugar social de
dizer, a proposito do que se diz (GUIMARAES, 2018, p. 125).

Isso nos leva a desconsiderar a argumentacdo como uma relagdo veritativa ou
intencional, uma vez que ela se constitui na cena enunciativa, no agenciamento do
falante como alocutor-x, dizendo e sustentando algo para um alocutério-x, a partir da

~ 4 .
observagao dos recortes” analisados.

E fake ou news?

Historicamente, a imprensa ¢ colocada (por teorias do jornalismo, por projetos
editoriais de jornais e por jornalistas) como um lugar transparente e neutro, cujo
objetivo seria levar “informacdes verdadeiras” ao publico, de forma imparcial e
objetiva. Dessas teorias, vale apontar duas que surgiram no momento em que o
jornalismo se legitimava, a partir da cria¢do de cursos de graduacdo e de pds-graduagao
na area (TRAQUINA, 2005), e que produzem efeitos até hoje: a teoria do espelho e a
teoria do “gatekeeper”.

Segundo Traquina (2005), a teoria do espelho esta ligada a propria ideologia do
jornalismo, em que o jornalista (sem interesses especificos proprios) apresentaria a
realidade tal como ela é, como por um espelho, transmitindo as verdades dos fatos.
Conforme Traquina (2005), essa teoria apresenta dois instantes decisivos: a
consolidag¢do da separacdo entre a informacgao (“fato”) e a opinido, no final do século
XIX; e o surgimento do conceito de objetividade, nas primeiras décadas do século XX.
Assim, a noticia (elaborada por um jornalista profissional a partir de um método

proprio) seria um reflexo da realidade. Por sua vez, na teoria do “gatekeeper”, o

* Aqui, o recorte diz respeito a “um fragmento do acontecimento de enunciagdo. Nio se trata
simplesmente de uma sequéncia, mas de formas linguisticas que aparecem como correlacionadas em
virturde de terem uma mesma relacdo com o acontecimento, independentemente da posi¢do na sequéncia
(GUIMARAES, 2011, p. 58).
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jornalista atuaria de forma arbitraria, como um “porteiro” que decide se uma noticia ¢
publicada ou ndo, que seleciona (ou nao) uma noticia (TRAQUINA, 2005).

Assim, para investigar como o jornalismo ¢ apresentado como esse lugar de
verdade, de certeza, esse “porteiro” ou “guardido” que delimita o que seja verdadeiro ou
falso, optei por analisar recortes do texto “News ndo sdo fake — e fake news ndo sdo
news”, de Eugénio Bucci, publicado no livro “Pds-Verdade e fake news: reflexdes sobre
a guerra de narrativas”, uma coletdnea de artigos organizada pela jornalista Mariana
Barbosa, cuja tematica se baseia em dois temas atuais: a pos-verdade’ e as fake news.
Ressalto que o texto analisado trata mais especificamente sobre como o jornalismo se
posiciona quanto as fake news.

A seguir, alguns recortes para iniciar as analises:

(R1) News nao sdo fake — e fake news nao sao news.
(R2) Se ha algo que realmente preocupa na cena politica de nossos dias, em
que a politica se afasta ainda mais da verdade factual, ¢ o borddao de

politicos autoritarios ao acusar a imprensa de espalhar fake news.

De inicio, ¢ preciso considerar o agenciamento politico da enunciagdo, a partir
do espago de enunciacdo. Observa-se que a palavra “fake news” ndo tem uma traducgdo
para o portugu€s. Ou seja, mesmo num espa¢co de enunciacdo em que o idioma
portugués ¢ significado como lingua nacional e oficial, o inglés — colocado como uma
lingua franca, de comunicagdo global — afeta esse espago ¢ fornece um modelo de
palavra unica e/ou universal. E isso ndo se dd de forma acordada pelas linguas, como se
houvesse uma decisdo coletiva para uso de tal palavra, mas ocorre devido ao
agenciamento politico da enunciagdo — uma pratica politica, que divide, que distribui
desigualmente esses espagos de enunciacdo. Ou seja, no espago de enunciagdo, o
politico se mostra na disputa entre as linguas: mesmo que no Brasil a lingua portuguesa
seja a oficial, a lingua ingelsa compete por um lugar nesse espago de enunciagao.

Esse funcionamento do espaco de enunciagdo tanto faz significar outra lingua
dentro daquele espaco, quanto faz com essa palavra circule nesse espago como propria

de uma circulagdo global. Assim, os espagos se misturam e se transformam a partir de

3 Sobre este tema, vale a pena ver “Pos-verdade: léxico, enunciagdo e politica” (2018), de Ménica G.
Zoppi Fontana, que faz parte do livro “Linguagem e Significagdo: praticas sociais”, volume 2, organizado
por Rosimar Regina Rodrigues de Oliveira, Sheila Elias de Oliveira, Marlon Leal Rodrigues e Taisir
Mahmudo Karim.
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uma constante disputa pelo dizer e pelo modo de dizer, em que, nesse acontecimento
enunciativo, prevalece e predomina o inglés, legitimado historicamente devido as
questdes comerciais que atravessam as questoes de lingua.

No enunciado do titulo (R1), ha a producao de um sentido cataférico, uma vez
que ¢ apresentado antecipadamente, de forma condensada, o que sera tratado; € ele que
direciona o que sera discutido. Por outro lado, todo o texto ¢ uma reescrituragdo por
expansao, isto ¢, que retoma e amplia o titulo, fazendo-o significar. Isso leva a entender
que ndo se trata apenas de uma negacdo (“News ndo sdo fake” e “fake news ndo sdo
news”), mas também de uma sustentacdo do que seja noticia e do que seja fake news
(ndo é noticia). E isso que sera argumentado.

Aqui, o falante (determinado a partir dessa relagdo politica de linguas) ¢
agenciado a enunciar, e nisso o proprio agenciamento divide aquele em Locutor (o que
diz, que se apresenta como responsavel pelo dizer) e em alocutor (o lugar social que
autoriza, que legitima o dizer). Ou seja, ndo se trata de pensar na pessoa colocada como
autora do texto (Eugénio Bucci), mas de pensar nos lugares enunciativos; ndo se leva
em conta o aspecto empirico, mas o simbolico.

Assim, ao ser agenciado pelo acontecimento enunciativo e se colocar como
origem do dizer, o Locutor s6 o faz enquanto alocutor-especialista’. Esse agenciamento
do alocutor-especialista estabelece uma relagdo com seu correlato, um alocutario-
pesquisador’. E nessa relagio que pode-se observar a argumentagdo: do lugar social de
especialista em jornalismo, sustenta aquilo que enuncia (a sua posi¢do com relagdo a
diferenciagdo entre news e fake news) a um outro lugar social — do alocutor-especialista
ao alocutério-pesquisador.

No recorte 2, € possivel fazer as seguintes parafrases:

a) Sabe-se que uma preocupacdo na atual cena politica diz respeito ao
borddo de politicos autoritarios que acusam a imprensa de espalhar fake

news.

% Eugénio Bucci é apresentado como jornalista, escritor, professor-titular da Escola de Comunicagdes e
Artes da Universidade de Sao Paulo (ECA-USP) e colunista do jornal O Estado de Sao Paulo. Para efeito
desta andlise, considera-se que esses lugares sociais de dizer sejam resumidos em um lugar social de
especialista em jornalismo, ou alocutor-especialista. Nao se trata de um alocutor que exerce a pratica do
jornalismo, mas de um que reflete sobre o jornalismo e sua pratica, de um tedrico que estuda sobre isso —
um especialista na teorizagao e reflexao do jornalismo e de sua praxis.

" E possivel pensar que, para além de um leitor “desinteressado” e que apenas quer conhecer mais sobre o
assunto, o livro ¢ voltado para aqueles que pesquisam sobre o tema e que t€ém neste seus objetos de
investigagdo. Dessa forma, optou-se por definir esse lugar social como pesquisador.
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b) Eu digo que, verdadeiramente [Eu sei que], uma preocupagdo na atual
cena politica diz respeito ao borddo de politicos autoritdrios que acusam a
imprensa de espalhar fake news.

Isso leva a considerar que, na cena enunciativa do recorte 2, ha dois
enunciadores: em (a), um enunciador universal; em (b), um enunciador individual. Com
essas parafrases, ¢ possivel considerar o agenciamento politico no enunciado, que ora
apresenta um lugar de dizer universal (que se baseia numa objetividade da descri¢cao do
enunciado), ora apresenta um lugar de dizer individual — que dd continuidade ao
enunciador universal, mas que o faz por uma avaliagdo (por meio do advérbio),
expressando um carater epistémico sobre o enunciado.

Ainda nesse mesmo recorte, observa-se que o advérbio “realmente” marca uma
modalizacdo, isto é, uma colocagdo de um ponto de vista, um posicionamento do
alocutor-especialista. Ou seja, por meio de um modalizador asseverativo (o advérbio
“realmente”), o alocutor-especialista se posiciona quanto ao que diz, de forma que isso
reforca, enfatiza o enunciado, uma vez que este ¢ sustentado como verdadeiro. Dessa
forma, os enunciadores e a modalizagdo por meio do advérbio asseguram a perspectiva,
o posicionamento assumido pelo alocutor-especialista: o fato de a imprensa ser acusada
(por “politicos autoritarios’) de divulgar fake news ¢ uma preocupacao atual.

O mote da discussao — a distingdo entre noticia ¢ fake news — é destacada no

recorte a seguir:

R3(a) As noticias apuradas, editadas e veiculadas pelas redagdes
profissionais podem, claro, conter informagdes incorretas e ideias absurdas.
(b) Podem mesmo trazer acusacdes falsas, difundir discursos de o6dio e
alastrar preconceitos. (c) Podem ser mal-intencionadas ou simplesmente
irresponsaveis. (d) Mas noticias de jornal, ou, para usar o termo em inglés,
as news, sdo verdadeiramente geradas por jornalistas que trabalham para um
6rgdo de imprensa com todos os registros legais, com enderego certo e
sabido e com editores passiveis de serem acionados caso faltem com a
verdade. (e) As noticias produzidas pelas redagdes profissionais podem ser

mentirosas — e lamentavelmente isso acontece muito —, mas ndo sdo fake.
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Em (R3), o alocutor-especialista apresenta a primeira distingao entre fake news ¢
noticia. Para isso, ele enumera trés argumentos que apresentam algumas caracteristicas
semelhantes entre ambas, e um quarto (e decisivo) argumento, que faz a separagdo entre

0 “trigo € 0 joio”. Vejamos com as seguintes parafrases:

1) Evidentemente ¢ possivel que as noticias apuradas, editadas e veiculadas
pelas redacdes profissionais contenham informacdes corretas e ideias
absurdas.

2) Realmente ¢é possivel que essas noticias facam acusacdes falsas,
divulguem discursos de ¢dio e alastrem preconceitos.

3) Possivelmente essas noticias sejam mal-intencionadas ou simplesmente
irresponsaveis.

4) As noticias sao verdadeiramente produzidas por jornalistas que trabalham

em empresas com dados publicos e responsaveis legalmente pelo que

divulgam.

Repare que em (1), (2) e (3) ha uma modalizacdo que avalia as condi¢des de
verdade dos enunciados, uma modalizacdo que apresenta um posicionamento do
alocutor-especialista por meio do verbo auxiliar “poder”, e que baliza a compreensdo
que sera feita pelo alocutéario. Para além de um auxilio ao verbo principal ou mesmo de
indicar o modo como a acao verbal ocorre, o verbo “poder” indica a atitude do alocutor
quanto ao enunciado, indica um funcionamento argumentativo. Com essa modalizagao,
o alocutor inscreve marcas de suposi¢ao, de possibilidade: ndo nega e ndo confirma que
as noticias apresentem caracteristicas que estariam presentes nas fake news (acusacdes
falsas, preconceitos, discursos de 6dio etc.), como forma de ndo se comprometer com
aquilo que diz, atenuando o enunciado.

A diferenga entre elas ¢ que em (1) e (2) hd uma marca de compromisso do
alocutor quanto ao que diz: os advérbios “claro” e “mesmo”, que apontam para uma
veracidade do enunciado, da possibilidade, da hipotese de as noticias apresentarem
caracteristicas similares as das fake news. Por sua vez, em (3), além de indicar a
possibilidade mas sem uma responsabilidade quanto ao carater epistémico do
enunciado, o alocutor qualifica e ameniza a Ultima caracteristica, ao usar o advérbio
“simplesmente” — como se o fato de uma noticia ser irresponsavel ndo fosse um

problema.
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Por outro lado, em (4), o alocutor ndo mais apresenta marcas de possibilidade (o
verbo “poder”), e se posiciona de forma a sustentar a veracidade daquilo que diz: ao
usar o modalizador asseverativo ‘“verdadeiramente”, o alocutor-especialista se
compromete com esse enunciado, sem deixar duvidas quanto a necessidade epistémica
do enunciado, enfatizando-o.

Vale observar que (1) e (2) apresentam um enunciador individual e (3) apresenta
um enunciador genérico, mas ¢ em (4), um enunciador universal, que o alocutor-
especialista se identifica e assume sua posi¢do. Isso se dé pela orientagdo argumentativa
do “mas”, que produz um direcionamento diferente dos trés argumentos anteriores, e
pelo advérbio “verdadeiramente”, que enfatiza o carater epistémico do enunciado. Ou
seja, ndo ¢ a observacdo circunstancial a partir de um lugar individual ou um de um
lugar em que todos falam (ou sabem), mas de um lugar que diz algo como verdadeiro,
de forma incontestavel.

Desse modo, a argumentacao do alocutor-especialista minimiza os problemas
que podem ser causados por noticias que divulguem informagdes incorretas,
preconceitos, acusacdes falsas, discursos de 6dio; e desconsidera os efeitos de noticias
mal-intencionadas e irresponsaveis. Nao hd uma critica quanto a isso, apenas uma
constatagdo da possibilidade de esses problemas acontecerem. O que sustenta o carater
da credibilidade e veracidade da noticia é que ela ¢ produzida numa empresa com
enderego publico e que ela esta dentro de uma regulacdo juridica. Em tultima instancia, o
que vale ¢ o aspecto da legalidade juridica, a evocagdo de um aparato legal que regula a
noticia — podendo até mesmo produzir sangdes sobre ela, caso seja requerido.

Esse primeiro momento de distingdo, em que o alocutor diz o que ¢ a noticia, é
finalizado com a apresentacdo de mais uma caracteristica da noticia, no seguinte

enunciado:

(e) As noticias produzidas pelas redagdes profissionais podem ser

mentirosas — e lamentavelmente isso acontece muito —, mas ndo sdo fake.

De inicio, ¢ possivel observar que o alocutor, mais uma vez com o modalizador
“poder”, apresenta marcas hipotéticas, de que haja a possibilidade de as noticias serem
mentirosas. A diferenca aqui para os enunciados anteriores diz respeito & modalizagao:
com o advérbio “lamentavelmente”, o alocutor ndo sustenta a validade epistémica do

enunciado, mas se posiciona quanto a enunciagdo. Ou seja, ndo ¢ uma modalizagdo do
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enunciado, mas da enunciag@o: o alocutor se posiciona ao alocutario quanto ao dizer,
rejeitando, lamentando (mas reconhecendo) o fato de as noticias serem, em muitas
vezes, mentirosas.

Todavia, com a conjung@o “mas”, o alocutor direciona sua conclusdo para algo
diferente de “as noticias sdo mentirosas, logo, sdo fake”. Assim, mesmo havendo a
possibilidade (ou a ocorréncia) de casos em que as noticias sejam mentirosas, iSso nao
as torna fakes — isso sera justificado pelo alocutor no recorte 4. Antes disso, podemos

fazer as seguintes parafrases do enunciado (e):

(1) E possivel que as noticias produzidas pelas redagdes profissionais sejam
mentirosas.

(2) Eu lamento que isso (as noticias poderem ser mentirosas) aconteca
muito.

(3) Sabe-se que elas podem ser mentirosas, mas nao sio fake.

Assim, (1) apresenta um enunciador genérico, que estabelece a possibilidade de
noticias serem mentirosas. Por sua vez, em (2) temos a perspectiva de um enunciador
individual, que assume ndo a possibilidade de as noticias serem mentirosas, mas a
ocorréncia disso em muitos casos, € isso provoca no alocutor uma reagdo de desagrado,
de insatisfagdo, de reprovacdo. Por outro lado, (3) apresenta um enunciador universal,
que ndo avalia a possibilidade e/ou a ocorréncia da noticia como mentirosa, mas que
aponta para a sustentacdo de que as noticias ndo sdo fake — mesmo que elas sejam

mentirosas. Essa sustentacdo vai ser efetivada ao se observar o recorte 4:

(R4) (a) As fake news — que agora vitimam o debate publico no mundo todo
como um virus que inverte os vetores dos processos decisorios democraticos
— constituem outra modalidade de mentira. Incrivel como até agora essa
nog¢ao nao foi assimilada. (b) Nas fake news, a primeira fraude se refere a
natureza daquele relato. Antes de dizer uma verdade ou uma mentira, as fake
news falsificam sua condic¢do: apresentam-se como enunciados produzidos
por uma redacdo profissional, mas ndo sdo isso. As fake news simulam uma
linguagem jornalistica, as vezes adotam o jargdo e o cacoetes de uma
reportagem profissional em video, dudio ou texto, mas sdo outra coisa. Elas

se fazem passar por jornalismo sem ser jornalismo. Sdo news falsificadas,
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mais ou menos como existem as notas de dolar falsificadas. (¢c) A sua
origem ¢ desconhecida. Impossivel encontrar o autor. Impossivel ter com

quem reclamar sobre seu conteudo.

De inicio, ¢ preciso fazer parafrases para entendermos melhor como o alocutor

sustenta sua posicao:

(1) A noticia que mente constitui uma modalidade de mentira.

(2) As fake news constituem outra modalidade de mentira.

Assim, a partir da continuacdo do enunciado anterior (R3e) e de que as fake
news sejam outro tipo de mentira, o alocutor mobiliza um determinante remissivo
(“outra”), que retoma o enunciado (e) por meio de uma comparacdo: se as fake news
constituem outra modalidade de mentira”, ¢ porque hd uma modalidade de mentira (as
noticias). Assim, o alocutor argumenta que hd um tipo de modalidade de mentira na
noticia jornalistica, mas que ela ndo ¢ a mesma da modalidade de mentira encontrada
nas fake news. Entretanto, como serd visto a seguir, a argumentagdo ndo ¢ finalizada

com essa determinagdo remissiva. Vejamos enunciado (b):

(b) Nas fake news, a primeira fraude se refere a natureza daquele relato.
Antes de dizer uma verdade ou uma mentira, as fake news falsificam sua
condi¢do: apresentam-se como enunciados produzidos por uma redacio
profissional, mas ndo sdo isso. As fake news simulam uma linguagem
jornalistica, as vezes adotam o jargdo e o cacoetes de uma reportagem
profissional em video, dudio ou texto, mas sdo outra coisa. Elas se fazem
passar por jornalismo sem ser jornalismo. S3o news falsificadas, mais ou

menos como existem as notas de dolar falsificadas.

O alocutor-especialista apresenta seu posicionamento ressaltando o primeiro
carater fraudulento, desonesto das fake news: apresentarem-se com a forma de noticia,
com uma linguagem propria do jornalismo (inclusive com jargdes e cacoetes da
profissdo), mas nao serem produzidas por profissionais do jornalismo. Assim, por mais
que simulem, por mais que se passem por jornalismo, as fake news nao sao “noticias”

porque nao sdo produzidas por profissionais do jornalismo.
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No enunciado (c), apresenta-se a segunda caracteristica de fraude das fake news:
um lugar de autoria conhecido (e reconhecido). Aqui, tal como no recorte 3, retoma-se o
aspecto legal da noticia (o ndo anonimato), que possibilita sua regulagdo e a
possibilidade de questionar o seu contetido. Com isso, podemos sintetizar que em sua
argumentacdo, o alocutor-especialista reivindica a noticia como exclusividade dos

profissionais de jornalismo.

Consideracoes

Pensar em enunciacdo ¢ pensar em sujeitos constituidos a partir da historia e de
sua materialidade, considerando sempre os lugares sociais de onde falam e o
agenciamento politico da lingua, que distribui desigualmente esses lugares. Considerar a
enunciagdo ¢ colocar como o falante ¢ agenciado (ou ndo) e como isso significa, como o
falante ¢ inscrito nas relagdes de linguagem, sem desconsiderar a relagdo com o real e
com a historia.

Aqui, o acontecimento ndo ¢ um fato no mundo, um instante no qual algo
ocorre, um evento, mas € a propria enunciagdo, sempre considerada a partir daquilo que
ja fora dito (o memoravel de enunciagdes), que faz significar o presente da enunciacio e
que possibilita a proje¢do da intepretacio futura. E acontecimento porque instala sua
propria temporalidade: em um presente da enunciagdo, constitui a histéria de
enunciagdes (o que fora dito, o passado) e projeta uma futuridade de interpretacao para
o enunciado em questdo. E esse movimento do acontecimento que produz os sentidos
dos enunciados.

A partir das andlises, observou-se que o “verdadeiro” ¢ um dizer legitimado e
sustentado como padrao e, por isso, tem validade, uma vez que hé procedimentos que o
permitem ser feito de uma forma e ndo de outra. Por outro lado, aquilo que “escapa”
dessa forma ndo ¢ permitido, ndo ¢ posto em xeque, nem desqualificado e nem
considerado inaceitdvel. Esses procedimentos ao mesmo tempo em que sustentam o que
pode ser dito e como deve dito, delimitam o que ndo pode e como ndo se pode dizé-lo.
O 6bvio que ndo ¢ tao dbvio.

Para Bucci, ainda que as noticias divulgadas pela imprensa possam “conter
informacgdes incorretas”, ‘“ideias absurdas”, “trazer acusacdes falsas”, “ser mal-
intencionadas”, “mentirosas” etc., essas noticias ndo podem ser consideradas fake news,

pois sdo produzidas por profissionais do jornalismo, reguladas e afirmadas a partir de
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aparato juridico ao qual estdo submetidos; ¢ isso que lhes garante o carater
“verdadeiro”. Ou seja, ¢ como se o “estrago” feito por empresas de jornalismo (como
quando defenderam o golpe militar de 1964 e o impeachment de Dilma Rousseff em
2016; na defesa da privatizagdo, da precarizagdo do trabalho e da reforma da
previdéncia no Brasil; no apoio a invasdo dos EUA aos paises arabes; na divulgacao
noticias falsas sobre Cuba e Venezuela etc.) fosse apagado ou ndo tivesse tantos efeitos
quanto o compartilhamento das chamadas “fake news” — que ndo sdo produzidas pela
imprensa.

Assim, para além de pensar as fake news como um problema a ser resolvido,
ndo seria 0 momento de olhar para o que elas provocam (uma ruptura da transmissao do
“mesmo”, do inquestiondvel)? Nao seriam elas um gesto de colocar o padrdo
jornalistico como aquele que ndo mais d4 conta de sustentar o “verdadeiro”, a

objetividade, o “espelhamento” do real?

REFERENCIAS

BENVENISTE, Emille. Problemas de linguistica geral I. 5. ed. Tradugdo Maria da
Gloria Novak e Maria Luisa Neri. Campinas: Pontes, 2005.

BENVENISTE, Emille. Problemas de linguistica geral II. 2. ed. Traducio Eduardo
Guimaraes. Campinas: Pontes, 2006.

BUCCI, Eugénio. News nao sao fake — e fake news nao sao news. In: Pés-verdade e
fake news: reflexdes sobre a guerra de narrativas. BARBOSA, Mariana (Org.). Rio de
Janeiro: Cobogo, 2019, pp. 37-48.

GUIMARAES, Eduardo. Semintica: enunciacio e sentido. Campinas: Pontes Editores,
2018.

RANCIERE, Jacques. O desentendimento: politica e filosofia. Tradugdo Angela Leite
Lopes. Sao Paulo: Ed. 34, 1996.

TRAQUINA, Nelson. Teorias do jornalismo. 2. ed. Florianopolis, SC: Insular, 2005.
Iv.

ZOPPI FONTANA, Mbnica Graciela. Pés-verdade: 1éxico, enunciagdo e politica. In:
RODRIGUES, Rosimar Regina et al. Linguagem e Significacio: praticas sociais.
Campinas, SP: Pontes, 2018, pp. 131-166. 2v.

Submetido em: 16/02/2020.
Aprovado em: 16/06/2020.

revista Linguasagem, Sio Carlos, v.34, Numero Tematico, jan./jun., 2020, p.74-89 ISSN: 1983-6988
88




Eduardo Santos de Oliveira

Como referenciar este artigo:

OLIVEIRA, Eduardo Santos de. O guardido do dizer “verdadeiro”: jornalismo,
argumentacao e fake news. revista Linguasagem, Sao Carlos, v.34, Numero Tematico,
jan./jun. 2020, p. 74-89.

revista Linguasagem, Sdo Carlos, v.34, Numero Tematico, jan./jun., 2020, p.74-89 ISSN: 1983-6988

89



