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RESUMO

O presente artigo visa a uma analise historica e historiografica dos pronomes demonstrativos
isto, isso e aquilo. Pela perspectiva histérica, busca-se evidenciar que tais demonstrativos sao
resquicios diacrénicos de formas neutras latinas, coligindo para esse fim informagGes constantes
em obras de relevo da Linguistica Histérica. Pela perspectiva historiografica, analisam-se 16
gramaticos lus6fonos de variadas épocas, a fim de descrever e interpretar indutivamente as
escolhas classificatorias de cada autor. Ao todo, quatro gramaticos os classificam como
masculinos, cinco como neutros, um como palavras de género indeterminado, enquanto 0s
demais nada informam sobre o assunto. O equilibrio desses nimeros prova o qudo controvertido
tem sido o tema ao longo da gramaticografia portuguesa, mesmo entre gramaticos coetaneos.
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ABSTRACT

This article aims at a historical and historiographical analysis of the demonstrative pronouns
isto, isso and aquilo. From a historical perspective, we seek to demonstrate that such
demonstratives are diachronic traces of neutral Latin forms, collecting for this purpose
information contained in important works in Historical Linguistics. From a historiographical
perspective, 16 Portuguese-speaking grammarians from different periods are analyzed in order
to inductively describe and interpret the grammatical each author’s classificatory choices. In
total, four grammarians classify them as masculine, five as neuter, one as words of
indeterminate gender, while the others say nothing about the subject. The balance of these
numbers proves how controversial the topic has been throughout Portuguese grammaticography,
even among contemporary grammarians.
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O género dos pronomes demonstrativos isto, isso e aquilo vem ensejando
controveérsias classificatorias ao longo de toda a histéria da gramaticografia portuguesa,
isto é, desde a publicacdo de sua pioneira obra, a Grammatica da lingoagem
portuguesa, em 1536, até os dias atuais. Uns os classificam como neutros por se tratar
de evolucdes histdricas dos demonstrativos latinos neutros istud (> isto), ipsum (> isso)
e (accu)illud (> aquilo); outros, porém, os classificam como masculinos alegando que o
género neutro, enquanto propriedade gramatical, inexiste por completo em portugués.
Tais controvérsias, por si s0s, j& ensejam relevantes questionamentos, a saber: 0s
pronomes demonstrativos isto, isso e aquilo sdo de fato vestigios diacronicos do género
neutro latino? Se realmente o forem, que argumentos podem utilizar os graméticos de
perspectiva sincrénica para enquadra-los como masculinos? Mais do que isso, houve
alguma influéncia palpavel do momento historico e da conjuntura intelectual sobre as
escolhas classificatérias dos gramaticos ao longo de quase cinco séculos?

Para dar respostas minimamente satisfatorias a esses questionamentos, este
artigo opera no escopo de duas disciplinas: a Linguistica Historica e a Historiografia
Linguistica. Embora tenham denominacgdes parecidas, elas tém objetivos e métodos
distintos, conforme se vera adiante na secdo concernente aos fundamentos e aos
métodos da pesquisa. Na sequéncia, hd uma breve descricdo diacrdnica dos pronomes
demonstrativos isto, isso e aquilo, a fim de demonstrar que eles sédo de fato vestigios do
género neutro latino, e depois um estudo efetivamente historiografico de 16 gramaticos,
tanto portugueses quanto brasileiros, a fim de descrever e interpretar o modo como
eles classificam os pronomes demonstrativos em discusséo. Ao cabo, consta uma tabela
sindtica com as escolhas classificatorias de cada autor, bem como as conclusdes do

artigo.

Fundamentos e métodos: uma brevissima exposi¢ao
A Linguistica Historica

Como disciplina autbnoma, a Linguistica Historica alcangou 0 seu apogeu ho
século XIX, quando reinava hegemonico o chamado método histérico-comparativo, por
meio do qual os estudiosos se punham a buscar parentescos entre as linguas e, a medida

do possivel, a reconstruir as feicdes das linguas ancestrais, a exemplo do protoindo-

revista Linguasagem, S&o Carlos, v.45, n.1, 2024, p. 8-37 ISSN: 1983-6988

9
Q) er-he-sa



Rogério Augusto Monteiro Cardoso

europeu. O espirito de época (Zeitgeist) naturalista e cientificista, bem como o préprio
Romantismo, fez crescer entre 0s homens um genuino interesse pela origem dos povos e
das nacdes, criando uma conjuntura intelectual muito propicia ao florescimento da
disciplina. Segundo Viaro (2011, p. 64), as obras inaugurais da Linguistica Historico-
Comparativa vieram a lume pelas maos do dinamarqués Rasmus Rask (1787-1832),
autor de um estudo comparativo entre as linguas escandinavas?, datado de 1814 e
publicado quatro anos depois, e do aleméo Franz Bopp (1791-1867), autor de um estudo
comparativo do sistema de conjugacdo verbal de linguas indo-europeias®, datado de
1816. Nas décadas subsequentes, muitos nomes ajudaram a expandir o conhecimento da
historia das linguas, a exemplo de Jakob Grimm (1785-1863), August Schleicher (1821-
1868), Friedrich Diez (1794-1876) e Hugo Schuchardt (1842-1927), s6 para citar
alguns. A época, estudar cientificamente uma lingua implicava estudar a sua historia,
passando tanto pela historia sociopolitica do povo que a fala quanto pelas mudangas
internas ao sistema linguistico; todavia, esse estado de coisas mudou na transicdo do
século XIX para o século XX com o advento do Estruturalismo, que recolocou em
primeiro plano os estudos de perspectiva sincronica.

Em linhas gerais, Silva (2008) assim define a Linguistica Historica:

Tradicionalmente, descreve-se a linguistica histérica como o campo
da linguistica que trata de interpretar mudancas — fonicas, morficas,
sintaticas e semantico-lexicais — ao longo do tempo histérico, em que
uma lingua ou familia de linguas é utilizada por seus utentes em
determinavel espaco geografico e em determinavel territorio, ndo
necessariamente continuo. (Silva, 2008, p. 8, grifos nossos).

A definicdo de Silva (2008, p. 8) ndo deixa duvidas de que o objeto da
Linguistica Historica é a mudanca da lingua através dos tempos, também chamada de
variacdo diacrénica, que pode incidir sobre todos os niveis linguisticos: fonético,
morfologico, sintatico, semantico e lexical. A ideia de “interpretar mudangas” implica
que ao linguista historico ndo basta apontar ou enumerar alteragdes na lingua; € preciso

investigar as causas desses fendmenos, que podem ser intralinguisticas,

2 Undersggelse om det gamle Nordiske eller Islandske Sprogs Oprindelse (“Ensaio sobre a origem do
nordico antigo e da lingua islandesa”).

8 Uber das Conjugationssystem der Sanskritsprache in Vergleichung mit jenem der griechischen,
lateinischen, persischen und germanischen Sprache (“Sobre o sistema de conjugagdo da lingua sanscrita
em comparacdo com os das linguas grega, latina, persa e germanica”).
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extralinguisticas ou uma combinacdo de ambas. Por exemplo, um fendmeno fonético
tipico da histdria do castelhano foi a aspirantizacdo da consoante labiodental [f] em [h]
em posicdo inicial: filium > fijo > hijo (“filho”); facére > facer > hacer (“fazer)*. Do
ponto de vista intralinguistico, essa mudanca seria em parte explicavel por terem ambas
as consoantes, [f] e [h], o mesmo modo de articulacdo fricativo; porém, como se
explicaria a ocorréncia da aspirantizacdo em castelhano frente a manutencdo da
consoante labiodental [f] em portugués no mesmo ambiente fonico, gerando as formas
cognatas filho e fazer? Por que a mudanca ocorreu numa lingua, mas ndo na outra, haja
vista a convivéncia ininterrupta entre elas na Peninsula Ibérica? E que, do ponto de vista
extralinguistico, esse fendmeno fonético se explica pelo continuo contato da lingua
castelhana com o adstrato basco no nordeste peninsular, a centenas de quilémetros de
onde floresceu a lingua portuguesa, que ficou imune a tais influéncias. Segundo Pidal
(1950, p. 201), o fonema [f] ndo existia nas antigas linguas ibericas, de modo que a
populagdo local pronunciasse outras consoantes fricativas em seu lugar. A
documentacao castelhana sugere que transformacdo de [f] em [h] tenha ocorrido entre
os seculos XII e XV, mas, logo no século seguinte, a consoante aspirada se emudeceu
na fala diaria e fez surgir a moderna pronuncia das palavras hijo e hacer, assim
transcritas: ['ixo] e [a'0er] ou [a'ser]. Ou seja, o0 h ortografico inicial ai presente é apenas
um vestigio da antiga aspiracdo (Bassetto, 2010, p. 69).

Passada a definicdo, convém lancar luzes sobre algumas das caracteristicas
fundamentais do processo de mudanca linguistica, tomando por base o livro de Bybee
(2020). Em primeiro lugar, todas as linguas naturais vivas estdo sujeitas @ mudanca ao
longo do espaco geografico e do tempo histérico, no que se diferenciam das linguas
mortas e das artificiais, que permanecem virtualmente imutaveis®. Afinal, seria
desarrazoado conceber a existéncia de sociedades dindmicas cujos idiomas
permanecessem estaticos e engessados. Em segundo lugar, a mudanca incide em todos
os niveis linguisticos (fonético, morfologico, sintatico, semantico e lexical), como foi
dito no paragrafo anterior, mas é no nivel fonético que ela incide com maior grau de
regularidade (Bybee, 2020, p. 55). Exemplifica-o a referida aspirantizacdo do [f] em [h]

em castelhano, que ocorreu com razoavel regularidade numa época e num ambiente

4 Advirta-se que a aspirantizagdo da consoante [f] inicial ndo ocorreu diante de [r] ou [we]: frigidum >
frio; focum > fuego.

5> Apesar de ser uma lingua artificial, o esperanto vem experimentando algum grau de variacdo dado o
aumento do nimero de falantes esperantistas em varias partes do mundo.
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fonico bastante especifico. Esse mesmo fendbmeno, alias, traz a baila outra caracteristica
inerente ao processo de mudanca linguistica: a sua gradualidade (ibidem, p. 33). Com
efeito, a aspirantizacdo do [f] inicial em castelhano teria comecado no século XII e se
concluido no século XV (Bassetto, 2010, p. 69), de modo que as formas variantes fijo e
hijo concorressem uma com a outra durante muito tempo até que a variante inovadora,
enfim, sobrepujasse a conservadora. A gradualidade do processo explica por que a
maioria dos falantes ndo se apercebe de que a sua lingua estd mudando; afinal, caso ela
mudasse em movimentos abruptos, surgiriam incOmodas barreiras comunicativas entre
os interlocutores. Por ultimo, cumpre salientar que a mudanca linguistica ndo é em si
algo bom ou ruim, uma vez que ela ndo melhora nem piora o potencial semidtico de
nenhum idioma (Bybee, 2020, p. 47). Embora os falantes mais cultos sejam
habitualmente refratarios ao fendbmeno da variagdo como um todo, ndo deve o linguista
historico tecer sobre isso quaisquer juizos de valor, que ndo condizem com o seu fazer
cientifico. O seu papel, convém insistir, € 0 de apontar e interpretar as mudancas no

curso historico das linguas.

A Historiografia Linguistica

Nos ultimos séculos, tornou-se pratica comum entre os estudiosos da linguagem
fazer breves retrospectivas histdricas nos prefacios e nas introducdes de suas obras, seja
para dar continuidade as ideias dos seus predecessores, seja para romper com estas.
Dentre as mais antigas retrospectivas dessa natureza, estd um prefacio denominado
Discours préliminaire, elaborado em 1796 por Francois Thurot, que o incluiu na sua
traducdo francesa da obra Hermes: Or, a philosophical inquiry concerning universal
grammar, de James Harris (Altman, 2012, p. 14-15). Depois, na segunda metade do
século XIX, vieram a lume certas obras de teor compilatério ou antoldgico, com o
intuito de coligir as principais reflexfes sobre a linguagem, desde a Antiguidade
Cléssica até a Idade Contemporanea. E o caso do extenso tratado de Karl Brugmann®,
publicado em seis volumes de 1886 a 1893, e do livro introdutorio de Berthold
Delbriick”, datado de 1880 (Koerner, 1994:2014, p. 19-20). Mais tarde, cresceu o

namero de compilacBes sobre a Historia da Linguistica, com destaque para as de

® Grundriss der vergleichenden Grammatik der indogermanischen Sprachen (“Fundamentos da gramatica
comparada das linguas indogermanicas”).
7 Einleitung in das Sprachstudium (“Introducéo ao estudo das linguas™).
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Robins® (1967) e Mattoso Camara Jr.° (1975). Entretanto, a Historiografia Linguistica
em si s6 tomou forma a partir da década de 1970, quando o passado da ciéncia
linguistica deixou de ocupar aquele lugar periférico de outrora, sobretudo nos prefacios
e nas introducdes, e passou a ser ele proprio o objeto de estudo central de uma nascente
disciplina, com fundamentos e métodos minimamente delimitados — no que ela se difere
das supraditas compilaces e antologias. Nesse contexto, destacaram-se 0s teoricos
Konrad Koerner (1939-2022) e Pierre Swiggers (1955- ), que contribuiram
sobremaneira para a institucionalizacdo da Historiografia Linguistica nas universidades.

Swiggers (2010) assim a define:

A historiografia linguistica é o estudo interdisciplinar do curso
evolutivo do conhecimento linguistico; ela engloba a descricéo e a
explicagdo, em termos de fatores intradisciplinares e
extradisciplinares (cujo impacto pode ser ‘positivo’, i.e. estimulante,
ou ‘negativo’, i.e. inibidores ou desestimulantes), de como o
conhecimento linguistico, ou mais genericamente, o know-how
linguistico foi obtido e implementado. (Swiggers, 2010, p. 2, grifos
N0Ss0S).

O objeto da disciplina se encontra exposto e grifado na citagdo: 0 curso
evolutivo do conhecimento linguistico. Se, por um lado, a Linguistica Historica se
ocupa das mudancas na lingua, por outro, a Historiografia Linguistica se ocupa daquilo
que é dito e teorizado a respeito das linguas — dai o fato de ela ser uma disciplina
metatedrica, ou seja, ela recorre uma teoria para explicar outras teorias. Também
podem servir de objeto a uma analise historiografica: uma gramaética, uma corrente
linguistica, a grade curricular de um curso de letras ou ainda o conhecimento
epilinguistico dos falantes, na medida em que todos esses saberes pressupdem alguma
concepcédo de lingua, com maior ou menor grau de teorizagdo. Da mesma forma que é
necessario ao linguista historico tanto descrever quanto interpretar a variacdo diacronica
(Silva, 2008, p. 8), é também necessario ao historidgrafo tanto descrever quanto explicar
(ou interpretar) o desenvolvimento dos saberes linguisticos (Swiggers, 2010, p. 2). A
semelhanca das linguas naturais, as proposicdes cientificas também séo objetos
historicos mutéveis pela acdo de fatores internos (intradisciplinares) e externos

(extradisciplinares), que podem acelerar ou desacelerar o processo de mudanca. No

8 A short history of linguistics (“Pequena historia da linguistica”).
9 Historia da Linguistica.
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entanto, a diferenga fundamental entre a diacronia das linguas e a diacronia do
conhecimento linguistico € que aquela ocorre natural e espontaneamente, sem que 0s
falantes o notem o mais das vezes, enquanto esta ocorre metodica e voluntariamente,
segundo a deliberacdo dos pensadores da linguagem. Um exemplo simples e elucidativo
desse processo foi o aumento do numero de classes de palavras abonadas pela
Gramética Normativa, cujos autores mais antigos, no periodo helenistico, propunham
apenas oito classes (nome, verbo, participio, pronome, artigo, preposicdo, advérbio e
conjuncéo), em vez das dez classes hoje chanceladas pela Nomenclatura Gramatical
Brasileira (NGB). Tais mudangas, evidentemente, se deram por deliberacdo dos
proprios gramaticos.

Dentre as ideias basilares da Historiografia Linguistica, cumpre aqui abordar: 1)
a interdisciplinaridade e 2) a ndo cumulatividade do desenvolvimento cientifico.

Conforme o0 exposto na definicho de Swiggers (2010, p. 2), a
interdisciplinaridade € uma caracteristica inerente ao fazer historiogréfico. Afinal, as
ideias linguisticas ndo surgem aleatoriamente no vazio, como se fossem frutos de
iluminacGes repentinas dos pensadores da linguagem; ao contrario, elas dialogam, em
maior ou menor grau, com a conjuntura histérica, social e intelectual na qual foram
gestadas. Por esse motivo, o historidgrafo precisa estabelecer um didlogo proficuo entre
a Linguistica e outras disciplinas adjacentes, como a Historia, a Sociologia, a Filosofia,
para ter uma compreensdo mais ampla do seu objeto. Por exemplo, o que impeliu 0s
gramaticos a cindirem a antiga classe gramatical dos nomes em substantivos e
adjetivos? Segundo Robins (1983, p. 67), a moderna nocdo gramatical de adjetivo
surgiu na Baixa ldade Média, durante o apogeu da Filosofia Escolastica, cuja base de
pensamento é sabidamente aristotélica. Em linhas gerais, o substantivo assim se chama
porque ele se refere a seres ou coisas dotados de substancia, isto é, de uma existéncia
prépria; os adjetivos, por seu turno, tém sua existéncia condicionada a existéncia do
proprio substantivo a que se ligam na condicao de atributos predicaveis. Num sintagma
do tipo homem branco, a palavra homem atua como substantivo por designar um ser
existente por si mesmo, enquanto a palavra branco atua como adjetivo porque a propria
ideia abstrata de brancura s6 pode existir se houver antes um ser ou uma coisa que
possua essa cor (Beccari, 2013). Destarte, a cisdo da classe dos nomes se deve a
influéncia das categorias aristotélicas sobre a classificacdo das palavras, gragas a uma

conjuntura intelectual propicia a penetracdo de ideias filoséficas no dominio da
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Gramética e de outras disciplinas. Exemplos como esse sdo demonstra¢des cristalinas
do carater interdisciplinar da Historiografia Linguistica.

A ideia de ndo cumulatividade do desenvolvimento cientifico € originaria da
Histdria da Ciéncia, mais especificamente do célebre ensaio do fisico Thomas Kuhn
(1922-1996), intitulado A estrutura das revolucGes cientificas, de 1962. Em linhas
gerais, Kuhn rechaca a errdnea percepcdo de que o progresso cientifico ocorreria de
maneira cumulativa e unidirecional, como se cada cientista acrescesse pequenas por¢coes
de conhecimento a um grande repositorio, que tende apenas a crescer, ou como se as
abordagens mais recentes de um problema fossem intrinsecamente melhores que as
abordagens pretéritas. Na realidade, o progresso cientifico é cheio de idas e vindas
imprevisiveis, de modo que certos conceitos ou praticas outrora hegemoénicos num
campo do saber possam ser modificados ou até mesmo descartados em épocas
posteriores. No campo da Linguistica, por exemplo, ja foram descartadas certas
hip6teses monogenistas baseadas no mito da Torre de Babel, as quais propunham a
existéncia de uma unica lingua ancestral nos primordios da humanidade, misturando
ciéncia e religido (Viaro, 2011, p. 91). Na direcdo contraria, também é possivel que
certos conceitos ou praticas eventualmente esquecidos possam ser recuperados pelas
geracgdes posteriores, para o0 beneficio da propria ciéncia. Por exemplo, a ideia de uma
gramatica universal, tdo amilde associada aos gerativistas a partir da década de 1950, ja
havia sido proposta na Idade Média pelo filésofo Roger Bacon (c. 1220-1292), de sorte
que o tema voltasse de tempos em tempos ao centro das discussdes linguisticas, com
diferentes perspectivas (Beccari, 2013, p. 82). Isso tudo demonstra, ao cabo, que 0
progresso cientifico se da por meio de continuidades e descontinuidades, e ndo por um
acumulo sucessivo de conceitos e praticas inéditos. Alids, as proprias polémicas
concernentes a classificacdo dos pronomes demonstrativos isto, isso e aquilo, que
ensejaram a redacdo deste artigo, sdo um exemplo bastante palpavel de continuidades e
descontinuidades no campo da Gramatica. Enfim, todas as abordagens linguisticas,
atuais ou antigas, hegemdnicas ou periféricas, sdo parte integrante da disciplina e tém,

por esse motivo, o seu valor historiogréafico.

Metodologia
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Como o curso histdrico dos pronomes demonstrativos portugueses desde as suas
origens latinas é razoavelmente conhecido, bastou a esta pesquisa fazer uma sintese das
principais mudancas fonéticas, morfoldgicas e déiticas pelas quais eles passaram, tendo
por base autores de referéncia na Linguistica Histérica e na Filologia Romanica. O
objetivo, convém insistir, é tdo somente demonstrar que 0s pronomes isto, isso e aquilo
sdo evolucgdes historicas de formas neutras latinas. A parte historiografica da pesquisa se
iniciou com uma selecdo criteriosa das fontes primarias, que totalizam 16 gramaticos
lus6fonos, naturais tanto de Portugal quanto do Brasil, cujos tratados se estendem por
todos os séculos de gramaticografia portuguesa. S&o eles: Oliveira (1536), Barros
(1540), Roboredo (1619), Argote (1721), Lobato (1770), Fonseca (1799), Barbosa
(1822), Braga (1876), Ribeiro (1885), Dias (1888), Coelho (1891), Ribeiro (1920), Said
Ali (1964b), Almeida (2009), Cunha; Cintra (2009) e Bechara (2015). O objetivo aqui é
trazer uma visdo abrangente e interpretativa das escolhas classificatorias de cada autor,
sem privilegiar época, lugar ou corrente linguistical®. Por fim, ha uma tabela sindtica em
que constam os nomes dos 16 gramaticos e 0 género por eles apontado na classificacdo

dos referidos demonstrativos: neutro, masculino ou indefinido.

Desenvolvimento

A formacdo dos pronomes demonstrativos portugueses: evidéncias
fonéticas, morfoldgicas e déiticas

A semelhanca do portugués, contava o latim com um sistema triforme de
pronomes demonstrativos, cada qual provido dos trés géneros gramaticais existentes:
masculino, feminino e neutro. Nesse sistema, o pronome hic, haec, hoc (“este, esta,
isto”) designava seres ou coisas proximas ao falante; iste, ista, istud (“esse, essa, iss0”)
designava seres ou coisas proximas ao ouvinte, enquanto ille, illa, illud (“aquele,
aquela, aquilo”) designava seres ou coisas distantes, no tempo ou no espaco, de ambos
os interlocutores. Também contava a lingua de Roma com mais trés triades de
demonstrativos: ipse, ipsa, ipsum (“o mesmo, a mesma”), que tinha carater reforgativo;

i, ea, id (“este, esta, isto”), que também designava o espaco do falante; e idem, eadem,

10 Foram selecionadas como fontes primarias apenas gramaticas descritivas ou normativas do portugués.
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idem (“o mesmo, a mesma”), que € uma forma reforcada do demonstrativo anterior,
utilizada geralmente para evocar a ideia de identidade (Bassetto, 2010, p. 252).

Na transicdo do latim ao portugués, o pronome hic, haec, hoc se arcaizou por
completo, deixando apenas alguns parcos vestigios de sua existéncia em formas
adverbiais petrificadas como hac + hora > agora; hoc + die > hodie > hoje; e hoc +
anno > ogano (arcaico), que significa “neste ano” (Nunes, 1956, p. 244; Maurer Jr.,
1959, p. 108). Com o desaparecimento de hic, haec, hoc, abriu-se uma lacuna no
sistema triforme latino, que em tese ficaria sem um demonstrativo para designar seres
ou coisas proximas ao falante. No lugar dele, passou a cumprir essa funcdo o
demonstrativo iste, ista, istud, cujas formas assim evolveram até o portugués (Coutinho,
2011, p. 257):

1) masculino: iste > este;

2) feminino: ista > esta;

3) neutro: istud > *istu > esto > isto.

No entanto, esse deslocamento fez abrir uma nova lacuna no sistema triforme
latino, que ficaria agora sem um demonstrativo para designar seres ou coisas proximas
ao ouvinte. No lugar de iste, ista, istud, passou a cumprir essa outra funcdo o
demonstrativo reforgativo ipse, ipsa, ipsum (“o mesmo, a mesma”), cujas formas assim
evolveram até o portugués (Coutinho, 2011, p. 257):

1) masculino: ipse > *isse > esse;

2) feminino: ipsa > *issa > essa;

3) neutro: ipsum > ipsu > *issu > esso > iss0.

O pronome ille, illa, illud também passou por sensiveis mudancas déiticas e fez
abrir mais uma lacuna no sistema triforme latino, que ficaria dessa vez sem um
demonstrativo para designar seres ou coisas distantes dos interlocutores. Com efeito, o
seu emprego cada vez mais frequente como pronome anaférico fez dele o candidato
perfeito para preencher uma antiga lacuna no sistema de pronomes pessoais latinos: o
nominativo de terceira pessoa (Maurer Jr., 1959, p. 110). O pronome ille, illa, illud
assim se modificou:

1) masculino: ille > elle > ele;

2) feminino: illa > ella > ela;
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3) neutro: illud > ello (arcaico).

Para preencher a lacuna deixada no sistema triforme de demonstrativos, surgiu
uma forma composta do pronome ille, illa, illud, ao qual se acresceu uma particula
reforcativa hipotética *accu, oriunda de eccum. A tal forma composta assim se
desenvolveu:

1) masculino: *accu + ille > aquelle > aquele;

2) feminino: *accu + illa > aquella > aquela;

3) neutro: *accu + illud > aquello > aquillo > aquilo.

Segundo Coutinho (2011, p. 258), o demonstrativo vernaculo o tem a mesma
origem etimoldgica do artigo definido masculino, que ndo proveio da forma neutra
illud, mas do acusativo masculino illum, passando pelas seguintes mudangas: illum >
illu > elo > lo > 0. Bassetto (2010, p. 254), no entanto, afirma que o demonstrativo
neutro elo (< illud) teria evolvido em paralelo, passando pelas mesmas mudancas
fonéticas do artigo definido e gerando uma forma homénima o, que se emprega diante
de pronome relativo: o que (< illud quod).

O acréscimo da particula hipotética *accu também fez surgirem outros dois
demonstrativos compostos, com as respectivas flexdes: *accu + iste > aqueste, *accu +
ipse > aquesse. As formas compostas aqueste e aquesse eram um pouco mais enfaticas
que as suas formas simples, este e esse, com as quais conviveram até o século XV
aproximadamente, quando cairam em desuso (Said Ali, 1964a, p. 99; Bassetto, 2010, p.
254; Coutinho, 2011, p. 257-258). A manuten¢do do demonstrativo composto aquele (<
*accu + ille) em portugués se explica, portanto, pelo fato de que a sua forma simples,
ele, tenha deixado de ser um demonstrativo para se tornar um pronome pessoal do caso
reto. Logo, ndo haveria concorréncia funcional entre um e outro.

Os paragrafos anteriores ja trazem boas evidéncias de que os demonstrativos
portugueses isto, isso e aquilo sdo, de fato, evolucgdes histéricas de formas neutras
latinas, razdo pela qual Bassetto (2010) os considera vestigios desse antigo género
gramatical: “Conservaram-se as formas neutras (isto, isso, aquelo), um dos poucos
vestigios desse género no port. Aquelo > aquilo no port. mod. por metafonia ou por
analogia com isto e isso (Bassetto, 2010, p. 254)”. Seguindo as tendéncias do vocalismo

portugués, o antigo 7 breve latino sofreu um abaixamento vocalico e tornou-se [e] na
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fase arcaica: istud > esto; ipsum > ipsu > *issu > esso; *accu + illud > aquello. Mais
tarde, entre os séculos XIII e XV, a vogal final [0] comecou a causar perturbacdes na
vogal tbnica dos demonstrativos e fé-la transformar-se ulteriormente num [i], por
metafonia: esto > isto; esso > isso; aquello > aquillo > aquilo (Silva, 2013, p. 109). Os
rearranjos internos do antigo sistema triforme de demonstrativos latinos, que passou por
substituicdes, metaplasmos e mudangas déiticas, caracterizam fendmenos puramente
intralinguisticos e, em certa medida, panromanicos. Afinal, todos os dialetos neolatinos
passaram por mudancas graduais e espontaneas no seu quadro de demonstrativos sem

que isso comprometesse a sua capacidade de expressar a déixis.

A formacdo dos pronomes demonstrativos portugueses: evidéncias
sintaticas

No item anterior, apresentaram-se evidéncias fonéticas, morfologicas e déiticas
de que os pronomes demonstrativos isto, isso e aquilo provieram das formas neutras
latinas istud, ipsum e (accu)illud respectivamente. Ndo menos importantes, porém, sao
as evidéncias sintaticas desse vinculo diacronico, que hdo de reforcar os argumentos
aqui defendidos. Os demonstrativos latinos poderiam empregar-se substantivamente, na
fungdo de pronomes absolutos, ou adjetivamente, acompanhando outros substantivos.

Atente-se para este exemplo tirado da Vulgata Latina:

Quod enim operor, non intellego; non enim quod volo, hoc ago, sed
quod odi, illud facio. (Romanos 7.15, grifos nossos).

N&o entendo, pois, no que trabalho; ndo pratico o que quero, mas fago
aquilo que odeio. (Romanos 7.15, tradugéo e grifos nossos).

No versiculo em tela, observa-se o emprego do demonstrativo neutro latino illud
e do seu correspondente etimologico portugués aquilo (< *accu + illud) em funcéo
substantiva, reforcando a existéncia de um elo diacrénico entre um e outro. Ambos
exercem ai o papel de objeto direto acusativo do verbo (facio, faco) e tém atrelados a si
pronomes relativos (quod, que). Do ponto de vista déitico, eles sdo referéncias vagas a
coisas em geral, isto &, “aquelas coisas que odeio”.

Leia-se agora este trecho do historiador Técito:
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Cur enim primo contionis die ferrum illud quod pectori meo infigere
parabam, detraxistis, o inprovidi amici? (Annales, |, 43, grifos
N0SS0S).

Por que, entdo, no primeiro dia de assembleia, arrancastes aquele
ferro que eu me preparava para fixar ao meu peito, 6 imprevidentes
amigos? (Anais, |, 43, traducdo e grifos nossos).

Na passagem acima, o0 mesmo demonstrativo latino illud aparece agora em
funcdo adjetiva, posposto ao substantivo neutro ferrum, com o qual concorda em
género, numero e caso: ferrum illud (“aquele ferro”). Entretanto, na traducéo
portuguesa, ndo caberia 0 uso do seu correspondente etimoldgico aquilo (< *accu +
illud) porque disso resultaria uma construcdo agramatical: *aquilo ferro. A
agramaticalidade aqui se explica pela inexisténcia completa de substantivos neutros em
portugués, de forma que tal combinacdo, na pratica, configure um desvio de
concordancia. Na transicdo do latim para os dialetos roménicos, convém lembrar, o0s
substantivos neutros da segunda declinagdo, como ferrum, imperium e rostrum,
tornaram-se em regra masculinos, razdo pela qual s6 se podem construir hoje com
pronomes demonstrativos masculinos: aquele ferro, este império, esse rosto, etc. A
incompatibilidade sintatica entre o pronome demonstrativo aquilo e o substantivo
masculino ferro é uma evidéncia robusta de que o portugués realmente conservou
vestigios do género neutro.

Por fim, convém analisar este ultimo trecho, tirado da obra do te6logo Tomas de
Aquino (1225-1279):

(...) ideo illud solum bonum quod est perfectum et cui nihil deficit
(Summa Theologiae, I>-11*® pars, quaestio X, articulus 2).

(...) por isso, s6 é bom aquilo que é perfeito e a que nada falta. (Suma
Teoldgica, ibidem, traducéo e grifos nossos).

O trecho acima traduzido traz, em primeiro plano, um adjetivo masculino (bom)
a qualificar um pronome demonstrativo neutro (aquilo), numa construcdo predicativa.
Mas como se poderia explicar diacronicamente a gramaticalidade dessa combinacao
sintatica, diante de uma aparente discrepancia de género gramatical? Para entendé-lo,

recorde-se a declinacdo do adjetivo latino de primeira classe bonus, -a, -um no singular:
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(singular) Masculino Feminino Neutro
Nominativo bonus bona bonum
Genitivo boni bonae boni
Dativo bono bonae bono
Acusativo bonum bonam bonum
Vocativo bone bona bonum
Ablativo bono bona bono

Tabela 1 - A declinacéo do adjetivo bonus, -a, -um no singular!!

Na transicdo do latim ao portugués, os seis casos morfolégicos — nominativo,
genitivo, dativo, acusativo, vocativo e ablativo — foram paulatinamente desaparecendo
até que soO restassem as flexGes acusativas. Examinando-se a declinacdo do adjetivo
bonus, -a, -um, nota-se que o masculino e o neutro tém formas homdnimas no acusativo
singular (bonum), que se tornaram indistintas com o passar do tempo, evolvendo-se da
seguinte maneira: bonum > bonu > bdo > bd > bom. Ora, foi justamente essa
similaridade desinencial que ocasionou a incorporacdo do neutro pelo masculino entre
os adjetivos. Isso explica por que o adjetivo bom, em funcdo predicativa, pode qualificar
tanto um demonstrativo masculino quanto um demonstrativo neutro, sem problemas de
gramaticalidade: aquele é bom, aquilo € bom. Também pode ele qualificar oracdes
inteiras, @ maneira de um adjetivo neutro latino: amare bonum est, amar é bom.
Entretanto, como o0s demonstrativos masculinos portugueses se originaram do
nominativo masculino — este (< iste), esse (< ipse), aquele (< *accu + ille) —, ndo houve
confuséo destes com as formas neutras respectivas (isto, isso, aquilo), que lograram

sobreviver até a fase moderna do idioma. N&o havia similaridade desinencial entre eles.

O que disseram os gramaticos lus6fonos?

Opinides divergentes emergiram entre os gramaticos luséfonos acerca do género
dos pronomes demonstrativos isto, isso e aquilo, que sdo oriundos de formas neutras
latinas, segundo as evidéncias aduzidas. A primeira vista, a mera existéncia desse elo
diacronico parece ser um argumento suficiente para que todos 0s gramaticos 0s

classificassem como palavras neutras, porém, em vez de apontar as eventuais faltas,

1 Fonte: Elaboragdo propria.
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incoeréncias ou omissGes dos nossos antepassados, convém ter em mente 0s seguintes
questionamentos: quédo profundas eram as nogdes de diacronia dos gramaticos lus6fonos
anteriores ao apogeu da Linguistica Historica, no século XIX? Qual era o conhecimento
disponivel na época em que eles redigiram os seus tratados? Seria admissivel fazer
breves apontamentos diacrénicos em gramaticas portuguesas de viés sincrénico?
Haveria incompatibilidades te6ricas em fazé-lo? Uma andlise historiogréfica precisa
contemplar essas nuancas, a fim de evitar interpretacdes anacronicas do problema.

A mais antiga gramatica da lingua portuguesa, escrita por Ferndo de Oliveira
(1507-1581) e intitulada Grammatica da lingoagem portuguesa, veio a lume em 1536
numa conjuntura sociopolitica e intelectual particularmente propicia ao seu surgimento.
No fim da Idade Média, as principais monarquias da Europa Ocidental deixaram para
trds o seu passado feudalista e comecaram a formar estados centralizados, conhecidos
hoje por Estados Nacionais, com simbolos e identidade prdprios. Dentre os principais
elementos dessa nascente e entusiasmada identidade, estavam 0s respectivos idiomas
nacionais, cujas literaturas ja vinham se robustecendo tanto na poesia quanto na prosa
durante os séculos anteriores. A consolidacdo das monarquias e o amadurecimento
literdrio das linguas vernaculas, frente a hegemonia multissecular do latim,
prenunciaram aquilo a que Auroux (1992, p. 46) chama de gramatizacdo massiva de
vernaculos. Segundo ele, a gramatizagdo ¢ “o processo que conduz a descrever e a
instrumentar uma lingua na base de duas tecnologias, que sdo ainda hoje, os pilares de
nosso saber: a gramatica e o dicionario” (ibidem, p. 65). Com efeito, foi nos séculos XV
e XVI que o francés, o italiano, o castelhano e o portugués foram formalmente descritos
e enquadrados na doutrina gramatical erigida pelos gregos e incrementada pelos latinos.
Para esse processo também contribuiu o advento de um conhecido movimento artistico-
literdrio, o Renascimento, cujos principais cultores lancaram novas luzes sobre o legado
intelectual da Antiguidade Cléassica, resgatando obras e autores que tenham
permanecido total ou parcialmente inauditos durante a ldade Média, incluindo os
gramaticos antigos. Como foi dito, havia uma conjuntura sociopolitica e intelectual
propicia ao surgimento da Gramatica Portuguesa.

A pioneira Grammatica da lingoagem portuguesa, de Oliveira (1536), ocupa um
lugar proeminente na gramaticografia lusa ndo so pelo seu pioneirismo em si, como
também pela relativa originalidade de sua abordagem linguistica. Segundo Buescu

(1984, p. 15), trata-se de uma obra de teor descritivo e ensaistico na qual o autor
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discorre sobre o portugués quinhentista sem a pretensdo de prescrever incontaveis
normas gramaticais e sem se apegar excessivamente as categorias descritivas veiculadas
pela Gramatica Latina. Ele, por exemplo, fez certas adaptacdes na terminologia
gramatical vigente para descrever certas particularidades fonéticas do portugués (Leite,
2007, p. 121). No que concerne ao género dos nomes, Oliveira (1536) faz as seguintes
ponderacdes'?:

Os nomes se declinam em generos e numeros: em generos como
mogo, MOga; e em Nnumeros, COMO MOGO € MOGoS, moga e mogas. As
declinagBes dos generos sdo muitas e menos para comprender, porque,
posto que os nomes acabados em hiia letra qualquer sejam mais d’hum
genero que doutro, ndo por isso se pode dar regra universal, como
nestas duas letras a e o, das quaes htia é mais masculina e outra
femenina. E contudo tém suas faltas, porque isto, isso e aquillo séo
acabados em 0 e nao sdo masculinos, mas sdo de genero
indeterminado, ndo neutro como o dos latinos (Oliveira, 1536, cap.
XLIV, D8r [Fol. 32r], grifos nossos).

Por um lado, Oliveira (1536) nega que os vocabulos isto, isso e aquilo se
comportem como masculinos, ja que esse papel caberia aos vocébulos este, esse e
aquele. Por outro, o gramatico quinhentista também nega que eles sejam do género
neutro, & maneira dos seus correspondentes latinos — razdo pela qual prefere falar em
género indeterminado.

Mas o que ha por tras dessas escolhas classificatérias? Rememorando o que foi
dito, Oliveira se serviu das suas experiéncias linguisticas para descrever o portugués
quinhentista por si mesmo, ou seja, em funcdo de suas proprias bases vernaculares. Para
ele, o género neutro seria uma propriedade gramatical estranha a lingua portuguesa e
aos proprios falantes letrados da época, que provavelmente ndo tinham a consciéncia
diacrénica dessas reminiscéncias gramaticais da lingua latina. Embora 0s gramaticos
renascentistas devessem ter boa proficiéncia em latim, que era o principal veiculo de
cultura letrada na Europa, é dificil afirmar com seguranca que eles tivessem plenas
nogdes de como as linguas naturais mudam com o passar do tempo.

Duarte Nunes de Ledo (c. 1530-1608), contemporaneo de Oliveira, fez sair

tempos depois uma obra intitulada Origem da lingoa portuguesa (1606), que pode

12 Na gramatica de Oliveira, os atuais pronomes demonstrativos e os indefinidos sdo apenas subclasses do
nome, enquanto a classe dos pronomes, descrita no capitulo XLVI da obra, limita-se aos pronomes
pessoais retos e aos obliquos.
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ajudar a elucidar quais eram os conhecimentos diacrénicos disponiveis nos séculos XVI
e XVII. Em geral, ndo obstante alguns preconceitos eurocéntricos e certos equivocos
etimologicos compreensiveis para a época, Ledo legou a posteridade uma boa descrigédo
historica do portugués, passando tanto pela histdria externa quanto pela historia interna
do seu idioma pétrio — pelo que Viaro (2011, p. 43) o considera um legitimo precursor
dos comparatistas. Na passagem a seguir, 0 gramatico faz alguns apontamentos sobre
0s metaplasmos, outrora chamados de corrupgdes: “Outra corrupgad foi per diminuagad
de letras ou syllabas, como de mare que de que dizemos mar, de nodo noo, de ala, aa, de
sagitta seeta, de balista beesta, de nudo nuo, ou nuu.” (Ledo, 1606, p. 35). Conquanto
Ledo (1606) ndo dispusesse do avangado aparato terminolégico desenvolvido no século
XIX, isso ndo o impediu de descrever os metaplasmos por subtracdo, como em mare >

mar. Nesta outra passagem, ha alguns apontamentos sobre 0os comparativos romanicos:

Outra curteza he por a mesma razad que na formacad dos
comparatiuos supprimos com o aduerbio mais, & o Italiano com piu,
& o Frances com plus, porque dizem os mais docto, mais prudente, &
o Italiano piu docto, piu prudente, & o Frances plus doct, plus prudent,
tirando a cerca de nos estes vocabulos que tomamos do latim inteiros,
maior, menor, superior, inferior, prior, melhor, pior. (Ledo, 1606, p.
121).

Os dois trechos transcritos comprovam: os gramaticos renascentistas ja tinham,
em maior ou menor grau, a consciéncia de que o portugués € uma continuacao histérica
do latim e também um parente linguistico do castelhano, do francés e do italiano.

Apo6s o inventivo Oliveira, os gramaticos lusos passaram a aplicar mais
rigidamente as categorias descritivas da Gramatica Latina a realidade vernacula,
ressaltando sempre que possivel as simetrias gramaticais entre os idiomas. Afinal,
qualquer similaridade com o latim seria para eles uma atestacdo de nobreza do
portugués perante as demais linguas. Por exemplo, Jodo de Barros (1496-1570), na sua
Grammatica da lingua portuguesa (1540), aplica as categorias de caso latinas a
morfossintaxe portuguesa — um procedimento que pareceria demasiado artificial aos

leitores de hoje:
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o9 Primeira Mdﬁﬂ-“ : ,‘
‘ Cegeton .
Numero  Singulér ~ Numero . Plurr,
Nominatiwo—a rainha  Nominatiuo—as rainbas
Genitino——darainba  Genitivo——das rainbas
Dativo——drainba  Dativo———as rainbas
Accufativo—arainbe  Accufativo— ds rainbas
Vocatino——é vainba  V ocatio ——3 yainbas
Ablativo—darainba  Ablativo——das vainbas

Imagem 1 - A declinacéo portuguesa segundo Barros (1540)*2

-

A constante busca por simetrias gramaticais entre o latim e o portugués, calcada
num forte sentimento de filiacdo linguistica, explica por que Barros (1540) classifica o
pronome isto como neutro, neste passo da obra: “Quéatro géneros tem o pronome .s. este,
que é masculino, esta, feminino, isto, que é neutro. Eu, tu, de sy, coml de dous.”
(Barros, 1540, p. 31, grifos nossos).

No século XVII, Amaro de Roboredo (c. 1580-1653) fez sair o Methodo
Grammatical para Todas as Linguas (1619), que antecipa algumas tendéncias
universalistas da célebre Gramatica de Port-Royal (Leite, 2011, p. 338). Na prética, 0
extenso tratado roborediano é uma graméatica comparada entre o portugués e o latim,
com eventuais mencfes ao grego. Segundo o gramatico seiscentista, as ditas linguas
vulgares s6 possuem ao todo dois géneros, masculino e feminino, porém nada se diz
quanto ao género dos demonstrativos isto, isso e aquilo nos paragrafos concernentes a
classe dos pronomes (Roboredo, 1619, p. 65-66). Na tabela de declinacdo dos
demonstrativos, constam apenas dois géneros para 0 portugués (este, esta) e trés para o

latim (hic, haec, hoc):

Nuefieefla. | Hic hac,hoce
G difie,defla  Huius.
D.acfleacfla, Haic:

Accwfefle eils. Hunc,hichoce
Ablveflegitas  Hoc.hac,hoce

Imagem 2 - A declinagdo dos demonstrativos em Roboredo (1619)%

13 Fonte: Barros (1540, p. 13).
14 Fonte: Roboredo (1619, p. 58).
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No século XVIII, vieram a lume as Regras da lingua portuguesa, espelho da
lingua latina (1725), do clérigo Jerbnimo Contador de Argote (1676-1749), cujo tratado
se distingue de obras congéneres por apresentar duas caracteristicas muito peculiares: 1)
0 uso do método dialdgico em todos os capitulos, nos quais 0 mestre (M) e o discipulo
(D) véo dialogando entre si sobre cada assunto da Gramatica; 2) a presenca de um
capitulo dedicado aos principais dialetos de Portugal, divididos por regido, época e
profissdo (Leite, 2011, p. 674-679). Sobre 0s géneros gramaticais da lingua portuguesa,
diz-se: “M. E quantas castas ha de Generos? D. Tres na lingua Portugueza. M. Quaes
sad? D. Masculino, Feminino, e Commum.” (Argote, 1725, p. 179). O tal género
comum representa 0 que a NGB chamaria hoje de comum de dois géneros, a exemplo
do adjetivo fertil, citado no mesmo capitulo. Noutro passo da obra, Argote (1725, p.
181) nega a existéncia do género neutro em portugués, mas ndo informa a que género
pertencem os pronomes demonstrativos isto, isso e aquilo, acerca dos quais se limita ele
a dizer: “O Pronome Isto, Isso, Aquillo tem declinagad particular.” (ibidem, p. 45). Tal
particularidade de declinacdo consiste tdo somente na auséncia de formas plurais, no
que eles diferem do masculino (este, esse, aquele) e do feminino (esta, essa, aquela).
Enfim, por considerar a lingua portuguesa espelho da latina, conforme expressa o titulo
do tratado, seria natural que o autor classificasse esses demonstrativos como neutros a
fim de tracar simetrias entre os dois idiomas, tal como o fizera Barros (1540). Porém, o
gramatico setecentista ndo lhes atribui nenhum género.

Décadas mais tarde, veio a lume a Arte da grammatica da lingua portugueza
(1770), de Antbnio José dos Reis Lobato (c. 1721-1804), cujo notavel prestigio a fez
tornar-se a gramatica oficial do reino por determinacdo do Marqués de Pombal, ministro
de Estado do rei Dom José | (Faraco, 2016, p. 215). Do ponto de vista tedrico e
metodoldgico, porém, ela ndo difere muito de outras obras coetaneas, quer na parte de
Etimologia (i.e. Morfologia), quer na parte de Sintaxe, tampouco nos critérios
classificatorios (Vieira, 2018, p. 132-133). No que tange ao tema deste artigo, Lobato
(1770, p. 55) aponta a existéncia de apenas dois géneros para 0s nomes, 0 masculino e o

feminino, mas, sobre os demonstrativos isto, isso e aquilo, ele tece as seguintes linhas:

Temos huns adjectivos, que sdo: Isto, Isso, Aquillo, Tudo, Ninguem,
Alguem, Outrem, Quem, a que na oragdo se ndo pode ajuntar
substantivo expresso, com quem concordem, porque ndo podemos
dizer v.g. Isto negocio, Isso successo, &c. Do que se collige ser hum
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dos idiotismos da lingua Portugueza, que o uso introduzio por
brevidade do fallar, pois Isto val 0 mesmo que dizer; Esta cousa; 1sso,
Essa cousa; Aquillo , Aguella cousa; pelo que podemos dizer, que 0s
ditos adjectivos, quando delles usamos na oragdo, s6 concorddo com
0s substantivos, que temos na mente. (Lobato, 1770, p. 196, nota de
rodapé, grifos nossos).

Embora o autor ndo classifiqgue os demonstrativos isto, isso e aquilo quanto ao
género, ele lucidamente aponta as incompatibilidades sintaticas entre eles e o0s
substantivos masculinos, que, juntos, gerariam combinac¢fes agramaticais como *isto
negocio ou *isso sucesso. Lobato supde que esses demonstrativos sempre se comportem
como um adjetivo desprovido de um substantivo expresso, 0 qual existiria apenas na
mente do falante. Tal suposi¢do, no entanto, parece ndo ter tido muita ressonancia entre
0S Seus sucessores, que optaram por classificd-los como pronomes absolutos ou
substantivos.

Nas décadas subsequentes, Pedro José da Fonseca (1736-1816) fez sairem o0s
Rudimentos da grammatica portugueza (1799), que representam um divisor de aguas na
gramaticografia lusa (Vieira, 2018, p. 133; Coelho, 2011, p. 174-175). Logo no proélogo,
0 gramatico setecentista endereca criticas acerbas aos seus predecessores, acusando-0s
de aplicar inadvertidamente certas categorias gramaticais latinas que seriam indteis a
descricdo da lingua portuguesa, sobretudo as no¢bes de caso e declinacdo (Fonseca,
1799, p. VI-VII). Para ele, o portugués deveria ser descrito em funcdo de suas proprias
bases vernaculares, por meio de uma metalinguagem gramatical realmente apropriada as
suas feicBes linguisticas. Também diverge o autor dos seus antecessores ao dar, neste

trecho, uma opinido mais assertiva acerca do género dos pronomes demonstrativos:

Tambem ndo temos genero neutro, porque todos 0S NOSSOS
substantivos o tem certo, e determinado. Pelo que até mesmo as
dicges isto, isso, aquillo, tudo, sdo, como qualquer outra voz
substantivada, do genero masculino. Assim o mostra o articulo, se
ellas o admittem, ou a terminacao do adjectivo, com que se unem, ou
concorddo, dizendo-se por exemplo: Isto mesmo, isso mesmo, aquillo
mesmo he bom, ou méo. (Fonseca, 1799, p. 14, grifos nossos).

Esse afastamento deliberado de certos preceitos da Gramatica Latina explica, em
grande medida, as escolhas classificatdrias de Fonseca (1799), para o qual o género
neutro seria uma propriedade gramatical estranha a lingua portuguesa. Servindo-se de

criterios morfossintaticos, ele lembra que os demonstrativos isto, isso e aquilo
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concordam, em género e numero, com o demonstrativo reforgativo mesmo e com 0s
adjetivos predicativos bom e mau, razdo pela qual todos eles haveriam de ser
masculinos, numa perspectiva estritamente sincronica.

No inicio do século XIX, veio a lume, em edicdo postuma, a mais destacada
gramética filoséfica lancada em Portugal, intitulada Grammatica philosophica da
lingua portugueza (1822), cujo autor, Jeronimo Soares Barbosa (1737-1816), aderiu
mais fielmente do que Fonseca a doutrina inaugurada pelos clérigos de Port-Royal e
incrementada por outros gramaticos franceses (Ceolho, 2011, p. 180). Logo na
introdugdo, Barbosa (1822, p. XI-XII) também imputa aos seus predecessores lusos
muitos erros e imperfeicdes analiticas, alegando, assim como o proprio Fonseca (1799),
que eles analisaram a lingua portuguesa usando a férma da Gramatica Latina. Alias, ele
critica nominalmente Oliveira, Barros, Roboredo, Pereira®®, Argote e Lobato. No que
concerne ao género dos demonstrativos isto, isso e aquilo, o gramatico oitocentista faz

estas consideragdes:

Os Demonstrativos Neutros, que nossos Antigos tomardo da Lingua
Castelhana®®, em que ainda subsistem, a saber Esto, Esso, Ello,
Aquello, e que o uso mudou em Isto, Isso, e Aquillo, ndo tem plural,
e chamdo-se Neutros, ndo porque tomem esta forma para, a maneira
dos adjectivos Latinos, concordarem com substantivos neutros: mas
porque servem para mostrar couzas, ac¢des, ou sentidos, que nédo
tendo genero algum nem masculino, nem feminino (0s quaes so
competem aos nomes substantivos) vem a ser neutros, isto he, de
nenhum genero, como: Isto, que digo, he certo; Isso que tu disseste,
ndo o he; Aquillo he bem dicto. (Barbosa, 1822, p. 163-164, grifos
N0Ss0S).

Barbosa (1822, p. 163-164) realmente classifica como neutros os pronomes
demonstrativos isto, isso e aquilo, mas ndo porque 0s veja como vestigios diacrénicos
do neutro latino, e, sim, porque eles se referem a coisas vagas, desprovidas das
costumeiras marcas gramaticais de género masculino ou feminino. Ndo havendo marca
de nenhum dos dois géneros, o gramatico opta por enquadra-los no género neutro, por

mera eliminacao.

150 padre Bento Pereira (1605-1681) foi o autor da Ars Grammaticae pro lingua lusitana addiscenda
(“Arte da Gramatica para aprender a lingua portuguesa”), de 1672, que foi escrita em latim visando a um
publico estrangeiro.

16 Nenhuma obra consultada nesta pesquisa aponta origens castelhanas para os demonstrativos
portugueses.
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Na segunda metade do século XIX, proliferaram-se as gramaticas portuguesas
legatérias da doutrina histérico-comparativa, as quais se costumava dar o rétulo de
cientificas porque seus membros julgavam ter mais rigor metodoldgico e cientifico que
o0s seus predecessores filosoficos, cujas analises estariam mais inclinadas a especulagéo
(Gongalves, 2012, p. 2571). Pertencem a vertente historico-comparatista 0s proximos
cinco gramaticos aqui analisados, que, embora tenham a mesma filiacdo tedrica,
divergem quanto a atribuicdo de género aos pronomes demonstrativos isto, iSO e
aquilo.

O primeiro deles, o portugués Joaquim Teofilo Fernandes Braga (1843-1924),
mais conhecido como Tedfilo Braga, foi ndo sé o autor de muitos escritos nas areas de
Literatura e Gramatica, como também o primeiro presidente de Portugal, apds a queda
da monarquia. Logo no prefacio da sua Grammatica portugueza elementar (1876), o
autor manifesta a sua adesdo a doutrina histérico-comparativa e tece as seguintes
criticas contra o ja citado padre Bento Pereira (1672): “o padre Bento Pereira (1672)
achou vocativo no pronome eu, genero neutro no pronome isto e isso; gerundios e
supplementos de supinos nos verbos, ¢ reduziu a syntaxe as regras de concordancia”
(Braga, 1876, p. VI-VII, grifos nossos). O trecho, por si s, ja permite inferir que Braga
(1876) ndo classifica os pronomes isto e isso como neutros. De fato, noutros passos da
obra, ele o reafirma alegando que o portugués desconhece esse género enquanto
propriedade gramatical, embora reconheca que tenham restado alguns vestigios de sua
preexisténcia em latim (ibidem, p. 22; 45). Todavia, 0 gramatico ndo informa a que
género pertenceriam esses demonstrativos portugueses.

O brasileiro Julio César Ribeiro Vaughan (1845-1890), mais conhecido como
Julio Ribeiro, foi o autor da Grammatica portugueza, que veio a lume em duas edi¢des:
uma em 1881 e a outra em 1885. Assim como Tedfilo Braga, Ribeiro manifesta no
prefacio a sua oposicdo as gramaticas filosoficas, que, na visdo dele, “eram mais
dissertacdes de metaphysica do que exposi¢des dos usos da lingua” (Ribeiro, 1885, p. I).
No que concerne aos demonstrativos, o gramatico brasileiro ressalta que 0s pronomes
isto, isso e aquilo s6 se podem empregar isoladamente, isto €, sem a possibilidade de
acompanhar substantivos, mas ele néo lhes atribui nenhum género gramatical, embora
devesse ter a consciéncia diacrénica de suas origens neutras (ibidem, p. 72). Alias, o
préprio Ribeiro reconhece, noutro capitulo da obra, que o demonstrativo vernaculo o

provém do neutro illud (ibidem, p. 257).

revista Linguasagem, S&o Carlos, v.45, n.1, 2024, p. 8-37 ISSN: 1983-6988

29
Q) er-he-sa



Rogério Augusto Monteiro Cardoso

O portugués Augusto Epifanio da Silva Dias (1841-1916), mais conhecido como
Epiféanio Dias, foi um dos nomes mais proeminentes da vertente histérico-comparatista
em Portugal, sobretudo na area de Sintaxe Historica. Na sua Grammatica portugueza
elementar (1888), o autor é bem explicito na atribuicdo de género aos pronomes
demonstrativos aqui estudados, acerca dos quais ele assevera: “Os pronomes
substantivos isto, isso, aquillo, outrem, s&o do género masculino e considerdo-se do
namero singular.” (Dias, 1888, p. 31). Em se tratando de uma gramatica portuguesa
elementar, cujo publico-alvo ndo deveria estar de todo familiarizado com o latim e com
as respectivas particularidades morfossintaticas, € compreensivel que Dias (1888) faca
poucos apontamentos diacronicos ao longo do texto. Isso talvez explique por que ele
ndo tenha vinculado os demonstrativos isto, isso e aquilo a um residual género neutro.

O portugués Francisco Adolfo Coelho (1847-1919), mais conhecido como
Adolfo Coelho, foi um dos introdutores do pensamento histérico-comparatista em
Portugal. Com efeito, a sua obra intitulada Lingua Portugueza (1868) foi uma das
primeiras a retratar o portugués segundo uma “nog¢ao biologizante de gramatica”, com
tendéncias naturalistas e empiristas (Vieira, 2018, p. 146). Décadas depois, vieram a
lume as NocGes elementares de Grammatica Portugueza (1891), cujo publico-alvo
também eram alunos iniciantes, assim como a gramatica de Epifanio Dias (1888).
Coincidéncia ou ndo, Coelho (1891, p. 94) também classifica como masculinos os
pronomes demonstrativos isto, isso e aquilo e acrescenta que eles s6 se empregam de
maneira absoluta, sem se flexionarem no feminino ou no plural. Veja-se a imagem

abaixo:

2y  Empregam-se absolutos sempre:

masa.

::{'; élli’lo leem f.'".‘“a_q femeninas nem plll-
L \ S correspondentes
aquille) TS COTTES ndent

Imagem 3 - Os demonstrativos isto, isso e aquilo segundo Coelho (1891)Y

O dltimo gramatico de viés historico-comparatista aqui contemplado é o
brasileiro Jodo Batista Ribeiro de Andrade Fernandes (1860-1934), mais conhecido

7 Fonte: Coelho (1891, p. 94).
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como Jodo Ribeiro, que elaborou gramaticas para o0s trés niveis educacionais da época:
primario, médio e superior. Na sua Grammatica portugueza (1920), voltada para o
curso superior, ele diverge de alguns correligionarios comparatistas e classifica como
neutros os demonstrativos isto, isso e aquilo neste passo da obra: “E de notar que o
genero neutro foi determinado por uma flexdo interna, isto é, por mudanca de letra na
raiz do vocabulo: isto, aquillo. O mesmo aconteceu com o indefinido tudo, de todo. As
formas neutras ndo se acompanham do substantivo” (Ribeiro, 1920, p. 20, grifos
nossos). Por se tratar de uma gramatica enderecada a um publico mais especializado,
Ribeiro (1920) se permite fazer alguns apontamentos diacronicos sobre o tema,
vinculando as formas neutras portuguesas as latinas: “O portuguez tambem conserva as
formas neutras isto (antigo esto, de istud), isso (antigo esso, de ipsum), aquillo (antigo
aquello, da ecc illud)” (ibidem, p. 321, grifos nossos).

Por fim, cumpre fazer alguns comentéarios mais breves sobre as gramaticas
posteriores ao advento da Nomenclatura Gramatical Brasileira (NGB) e da
Nomenclatura Gramatical Portuguesa (NGP), que foram chanceladas em 1959 e 1967
respectivamente, a fim de dar mais uniformidade a terminologia empregada nos livros.
Por um lado, a NGB8, s6 menciona os demonstrativos masculinos e os femininos; por
outro, a NGP*® sugere considerar a existéncia do neutro, o que poderia ter impelido
alguns autores contemporaneos a adotarem essa mesma opcao classificatéria. O
brasileiro Manuel Said Ali Ida (1861-1953), mais conhecido como Said Ali, fez sair a
Gramética Secundaria da Lingua Portuguesa, cuja edicdo pdstuma, de 1964, foi
emendada por Evanildo Bechara para adequa-la a terminologia da NGB. Nada se diz
nela a respeito do género dos pronomes demonstrativos isto, isso e aquilo, descritos tdo
somente como invariaveis e absolutos (Said Ali, 1964, p. 64). O brasileiro Celso
Ferreira da Cunha®® (1917-1989) e o portugués Luis Felipe Lindley Cintra (1925-1991),
na Nova gramética do portugués contemporaneo (2008), os classificam como neutros e
substantivos, sem adentrar em pormenores diacronicos (Cunha; Cintra, 2008, p. 343).
Napoledo Mendes de Almeida (1911-1998), na Gramatica metddica da lingua

portuguesa (2009), também os classifica como neutros e substantivos, sem trazer mais

18 Disponivel em: https://docs.ufpr.br/~borges/publicacoes/notaveis/NGB.pdf (acesso em janeiro de
2024).

19 Disponivel em: http://www.portaldalinguaportuguesa.org/?action=nomenclatura (acesso em janeiro de
2024).

20 Cunha compds a comissdo formadora da NGB.
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detalhes nem explicar seus critérios classificatorios (Almeida, 2009, p. 184). No
entanto, dadas as suas constantes alusdes ao latim e a sua conhecida gramatica latina, é
natural que tenha vinculado os demonstrativos isto, isso e aquilo as suas origens
neutras, ainda que o tenha feito tacitamente nesse caso. Por derradeiro, Evanildo
Cavalcante Bechara (1928-), na 38? edicdo da Moderna gramética portuguesa (2015),
diverge dos demais e os classifica como masculinos, baseando-se tanto na gramatica de
Epifanio Dias (1888) quanto no artigo de Herculano de Carvalho?!, ao qual,
infelizmente, ndo se obteve acesso (Bechara, 2015, p. 174, nota 1).

A tabela sinGtica a seguir sintetiza as escolhas classificatorias dos 16 gramaticos
aqui contemplados:

Masculinos Neutros Indeterminados | Nao
informado

Oliveira X
(1536)

Barros (1540) X

Roboredo X
(1619)

Argote (1725) X

Lobato (1770) X

Fonseca X
(1799)

Barbosa X
(1822)

Braga (1876) X

Ribeiro (1885) X

Dias (1888) X

Coelho (1891) X

Ribeiro (1920) X

Said Ali X
(1964)

Cunha; X
Cintra (2008)

Almeida X
(2009)

Bechara X
(2015)

2L CARVALHO, José G. Herculano de. Estudos linguisticos. 111 vol. Coimbra: Coimbra Editora, 1984.
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Tabela 2 - Como os gramaticos luséfonos classificam os pronomes isto, isso e aquilo

A tabela mostra que, dos 16 graméticos analisados, quatro classificam os
demonstrativos isto, isso e aquilo como masculinos, cinco os classificam como neutros,
enquanto apenas um os classifica como palavras de género indeterminado. Os outros
seis gramaticos ndo informam a que género eles pertencem, conquanto Braga (1876, p.
VI-VII) tenha dado indicios de que os considere masculinos. O equilibrio desses
nameros evidencia 0 qudo controvertido tem sido esse tema na historia da

gramaticografia portuguesa.

Conclusodes

Por mais que o vinculo diacrénico dos pronomes demonstrativos isto, isso e
aquilo com as formas neutras latinas istud, ipsum e (accu)illud seja praticamente
unanime entre linguistas historicos e filélogos, segundo o exposto nos itens ‘A
formacéo dos pronomes demonstrativos portugueses: evidéncias fonéticas, morfoldgicas
e déiticas’ e ‘A formacdo dos pronomes demonstrativos portugueses: evidéncias
sintaticas’, isso nao implicou que todos os gramaticos luséfonos assim os classificassem
durante cinco séculos de gramaticografia. Cientes ou nao desse vinculo, os gramaticos
anteriores a Fonseca (1799) descreviam o0 portugués por meio da metalinguagem
gramatical latina, o que em tese os teria impelido a classificar tais demonstrativos como
neutros, seja para exaltar a latinidade do idioma patrio, seja para demonstrar as simetrias
entre ambos os idiomas. Entretanto, apenas Barros (1540) procedeu assim, dentre os
autores analisados. Oliveira (1536), vale lembrar, considerou que eles tivessem género
indeterminado porque ndo reconhecia a existéncia do neutro em portugués enguanto
propriedade gramatical. Roboredo (1619), Argote (1725) e Lobato (1770), por seu
turno, passaram tangencialmente pelo tema sem atribuir-lhes nenhum género. Fonseca
(1799), no intuito de elaborar uma gramatica com uma metalinguagem vernacula,
também rejeitava a existéncia de um género neutro em portugués e, para comprova-lo,
apresentou argumentos morfossintaticos. Barbosa (1822), divergindo do seu
predecessor, enquadrou 0s demonstrativos isto, isso e aquilo no género neutro porque
ndo via neles nem as marcas gramaticais do masculino, tampouco as do feminino.

Divergéncias dessa ordem prosseguiram até mesmo dentre os gramaticos de viés
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comparatista. Embora estivessem familiarizados com as origens neutras desses
demonstrativos, Dias (1888) e Coelho (1891) optaram por classificd-los como
masculinos, enquanto Ribeiro (1920) optou por classifica-los como neutros, enfatizando
os elos diacronicos com o latim. O mesmo sucedeu com 0s gramaticos posteriores as
nomenclaturas oficiais. Cunha e Cintra (2008) e Almeida (2009) os classificaram como
neutros; Bechara (2015), como masculinos. O cerne de todas essas divergéncias esta
justamente no carater residual do género neutro nas linguas romanicas, que possuem
vestigios de outras antigas propriedades gramaticais do latim como o participio futuro,
que aparece de modo petrificado em palavras eruditas como nascituro (i.e. “aquele que
vai nascer”) — 0 que, por si s6, ndo validaria a existéncia dessa forma nominal em
portugués. Por um lado, seria plausivel enquadrar os demonstrativos isto, isso e aquilo
no género masculino argumentando que a eles podem associar-se adjetivos masculinos
em construgdes predicativas: isto € bom, aquilo € mau. Por outro, ndo seria menos
plausivel enquadra-los no género neutro argumentando que, para além dos vinculos
diacronicos, tais demonstrativos ndo podem acompanhar substantivos masculinos: *isto
negocio, *isso sucesso. Nem mesmo gramaticos da mesma época ou da mesma vertente
chegaram a um consenso. Embora tenha sido um nome proeminente da Linguistica
Historico-Comparatista, Dias (1888) classificou-os como masculinos; Cunha e Cintra
(2008), por outro lado, classificaram-no como neutros, ainda que sua obra contenha
poucos apontamentos diacronicos. Enfim, ndo h& nesse caso uma escolha correta ou
errada a fazer nem ha incompatibilidades absolutas entre as perspectivas sincronica e

diacrénica no dominio da Gramatica.
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